Zadavatel:

Statutarni mésto Usti nad Labem
se sidlem Velka Hradebni 2336/8,
Usti nad Labem, PSC: 401 00
ICO: 000 81 531

Verejna zakazka:
»Sluzby odpadového hospodafstvi pro Usti nad Labem*“

Evidencni ¢islo VZ: Z2023-005698

Vysvétleni / zména zadavaci dokumentace ¢. 2

dle § 98 a § 99 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,ZZVZ")

Statutdrni mésto Usti nad Labem, v zaddvacim Fizeni zastoupené spole¢nosti ROWAN LEGAL,
advokatni kanceldf s.r.o., jako zadavatel verejné zakazky s nazvem ,Sluzby odpadového
hospodafstvi pro Usti nad Labem*, ev. & Z2023-005698 ve Véstniku vefejnych zakdzek (dale jen
,Verejna zakazka“), obdrzel dne 24. 2. 2023 7adosti o vysvétleni zaddvaci dokumentace¢. 1a2 a
dne 28. 2. 2023 Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 3 a 4.

Zadost o vysvétleni ZD &. 1 ze dne 24. 2. 2023

Dotaz €. 1.1 (citace)

Ze zaddvaci dokumentace neni ziejmé, zda Ize pro ucely prokdzani realizacniho tymu na cdst 1
vefejné zakdzky pouZit stejné osoby, které se doklddaji jako ¢lenové realizacniho tymu pro cdst 2
vefejné zakdzky a obrdcené, ¢i nikoli.

Predpokladdme, Ze stejné osoby nelze pouZit pro prokdzani kvalifikace v ramci obou cdsti verejné
zakdzky.

Zdddme o vysvétlent.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu uvadi, Ze pti prokazovani technické kvalifikace dle § 79 odst. 2 pism. c) a d)
ZZVZ u nasleduijicich ¢len( realizacniho tymu:

i jeden vedouci technik a
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ii. jeden dispecer svozu odpadu

neni mozné predloZit stejné osoby pro obé casti verejné zakazky. Zadavatel upozornuje na
zmirnéni kvalifikace, kdy jiz v rdmci kazdé ¢asti zakdzky bude postacovat pouze jeden dispecer
svozu odpadu. Pro obé casti verejné zakazky tedy museji byt pfedlozeny odliSné osoby na pozici
vedouciho technika a dispecera svozu odpadu. V tomto smyslu byl upraven text pfilohy €. 2a a
pfilohy 2b zadavaci dokumentace. Upraveny text zadavaci dokumentace je obsazen v ptiloze
tohoto vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace ¢. 2. U ostatnich ¢lend tymu mohou byt
predloZeny stejné osoby do obou ¢asti verfejné zakazky. S ohledem na absenci zakazu predloZeni
stejnych osob pro obé ¢asti verejné zakdzky v zadavaci dokumentaci zadavatel nepovazuje za
nutné jakkoli upravovat zaddvaci podminky.

Dotaz €. 1.2 (citace)

Ze zaddvaci dokumentace neni zfejmé, zda Ize pro ucely prokdzdni daného kritéria v ramci ¢dsti 1
verejné zakdzky pouZit stejnou techniku/zarizeni, kterd se doklddaji pro ¢dst 2 verejné zakdzky a
obrdcené, Ci nikoli.

Predpokldddme, Ze stejnou techniku nelze pouZit pro prokdzdni kvalifikace v rdmci obou cdsti
vefejné zakdzky.

Zdddme o vysvétlent.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu uvadi, Ze pfi prokazovani technické kvalifikace dle § 79 odst. 2 pism. j) ZZVZ je
mozné predlozit stejnou techniku pro prokazani kvalifikace v ramci obou ¢asti verejné zakdzky.
S ohledem na absenci zakazu predloZeni stejné techniky pro obé ¢asti verejné zakazky v zadavaci
dokumentaci zadavatel nepovaZuje za nutné jakkoli upravovat zadavaci podminky.

Dotaz €. 1.3 (citace)

Rozumime sprdvné, Ze v tabulce ,Tridény odpad” bodu 7.8 zaddvaci dokumentace, je
neprekrocCitelnd cena nastavena pouze za svoz daného tridéného odpadu, nikoliv za jeho
materidlové vyuZiti (napr. ndklady tridici linky)? Kde, resp. jak Ize uvedené ndklady uplatnit?

Zdddme o potvrzeni/vysvétleni.

Odpovéd zadavatele:

K uvedenému dotazu zadavatel uvadi, dodavatel nestanovuje cenu ¢i vynos materiadlového vyuziti
tohoto odpadu samostatnou polozkou, pficemz z tohoto dlivodu neni pro nacenéni této polozky
v tabulce nabidkové ceny uvedena samostatna burnka. Dodavatel tak materidlové vyuziti odpadu
naceni jako soucast ceny za sbér, svoz a prepravu odpadu.
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Pro vylouceni pochybnosti vSak zadavatel pfistupuje k zméné zadavaci dokumentace, pficemz
bude z pfislusnych dokument( tvoftici zadavaci dokumentaci zfejmé, ve které cenové poloZce je
materidlové vyuziti odpadu zahrnuto. Upraveny text zaddvaci dokumentace je obsazen v pfiloze
tohoto vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace €. 2.

Dotaz ¢. 1.4 (citace)

V tabulce ,,Sbérné dvory” bodu 7.8 zaddvaci dokumentace je uvedena polozka ,Ndklady na
odstranéni odpadu bez poplatku...”. Dand poloZka tak evidentné zahrnuje i nebezpecné odpady, u
kterych se oviem pod nepfekrocCitelnou cenu 650,- K&/t nelze rediné dostat. Zdddme o provedeni
upravy uvedeného zastropovdani, idedIné tak, aby nedopadalo na odpady kategorie N.

Odpovéd zadavatele:

Na zakladé dotazu dodavatele zadavatel pristupuje ke zméné zaddvaci dokumentace. Upraveny
text zadavaci dokumentace je obsazen v priloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace
¢. 2.

Dotaz €. 1.5 (citace)

Oba navrhy smlouvy poZaduji existenci pojisténi na cdstku 100 mil. K¢.

Zdddme o upresnéni, zda v pfipadé poddni nabidek do obou &dsti zaddvaciho Fizeni postaci pouze
jedno pojisténi za 100 mil. K¢, nebo zda poskytovatel pro takovy pfipad musi doloZit pojisténi 100
mil. K¢ zvldst pro kaZdou cdst vefejné zakdzky (tzn. 100 mil. K¢ + 100 mil. K¢).

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze v pfipadé, kdy dodavatel podd nabidku do obou ¢asti
verejné zakdzky, pricemz s nim bude ve vztahu k obéma castem verejné zakazky uzaviena
smlouva, bude postacovat doloZeni toliko jednoho pojisténi odpovidajici pozadavkim dle obou
smluv. Dodavatel tak bude moct prokazat splnéni poZadavkl ve vztahu k obéma smlouvam
prostfednictvim jediného pojisténi, které svymi podminkami bude odpovidat pozadavkim
uvedenym v kazdé smlouvé zvlast. Pokud tak jde o minimalni vysi pojistného kryti, postaci, pokud
bude ve vysi 100 mil. KE. S ohledem na absenci zakazu pfedloZeni stejného pojiSténi pro obé Casti
verejné zakdzky v zaddvacich podminkdch zadavatel nepovaZuje za nutné jakkoli upravovat
zadavaci podminky.

Dotaz €. 1.6 (citace)

Ustanoveni bodu 17.3 obou ndvrh( smluv stanovi smluvni pokutu ve vysi 5.000 K¢ + 0,05 % z ceny
sluZeb za nedodrZeni terminu. Z textace neni zi'ejmé, z jakého zdkladu mad vychdzet procentni ¢dst
smluvni pokuty. Md se vychdzet z ceny vsech sluZeb za dany mésic, nebo pouze z celkové ceny
daného druhu sluZeb (kterého se tykd poruseni) za dany kalenddrni mésic?
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Zdddme o vysvétleni.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele uvadi, Ze znéni odst. 17.3 obou smluv jednoznacné vyplyva, z jaké
¢astky se smluvni pokuta ve své procentni ¢asti pocita.

Odst. 17.3 obou smluv zni: ,V pfipadé, Ze Poskytovatel nedodrzi zdvazny termin zahdjeni
poskytovdni Sluzeb stanoveny v Objedndvce, prislusném Katalogovém listu, pfipadné v dokumentu
prfedvidaném takovym Katalogovym listem se Poskytovatel zavazuje zaplatit Objednateli smluvni
pokutu ve vysi 5.000,- K¢ za kaZdy jednotlivy pfipad a ddle 0,05 % z _ceny SluZeb (v pfipadé

Pausdlnich sluZeb jde o cenu za pFislusné fakturacni obdobi, u PrileZitostnych sluZeb o cenu

odpovidajici rozsahu téchto SluZeb dle Objedndvky), s jejichZ plnénim je Poskytovatel v prodieni,

za kazdy i zapocaty den prodleni.”

Z uvedeného tak jednoznacné vyplyva, Ze v ptipadé Pausalnich sluzeb se smluvni pokuta pocita
z ceny pfislusné Sluzby za pfislusné fakturacni obdobi, pficemz u PrileZitostnych sluzeb se pocitd
z ceny prislusné Sluzby odpovidajici rozsahu dle ptislusné objednavky. Z ¢asti véty za zavorkou pak
jednoznacné vyplyva, Zze se tato smluvni pokuta pocitd pouze z ceny té Sluzby, u niz doslo
k prodleni se zahdjenim jejiho poskytovani.

Dotaz €. 1.7 (citace)

U polozkového rozpoctu SKO (Priloha €. 6a) jsou v butikdch D5 a D6 listu SKO pro nddoby o objemu
60 | uvedeny hodnoty 50 (jako pocet nddob).

V katalogovém listu 1 k SKO je ale u nddob o objemu 60 | uvedena hodnota 0 ks nddob. Neni
ziejmé, ktery udaj je spravny.

Zdddme o vysvétlent.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze Pfiloha ¢. 6a zadavaci dokumentace obsahuje ,model”
nebo taktéz ,modelovy ko$“ stanoveny zadavatelem pro Ucely stanoveni porovnatelnych
celkovych nabidkovych cen jednotlivych dodavateld pro ucely hodnoceni nabidek. Pocty
jednotlivych nadob jsou tak zadavatelem v Pfiloze ¢. 6a stanoveny modelové, resp. odhadem
podle zadavatelem predpokladaného budouciho rozsahu poskytovanych sluzeb. Naproti tomu
Udaje o poctu nadob uvedené v jednotlivych katalogovych listech predstavuji idaje o skute¢ném
poctu nadob dané kategorie, kterymi zadavatel aktualné disponuje. Pokud tak jde konkrétné o
nadoby na SKO o objemu 60 |, nema aktualné zadavatel k dispozici pro danou frekvenci svozu
skute¢né zadné. V prabéhu poskytovani sluzby Ize viak predpokladat, Ze pocet téchto nadob
stoupne a bude se nasledné pohybovat okolo 50 nadob pro danou frekvenci svozu, jak zadavatel
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predpoklada v modelu pro stanoveni nabidkové ceny. Toto navyseni poctu nadob pfitom bude
provedeno plné v souladu s mechanismem pro zménové fizeni dle ¢l. 20 smlouvy pro cast 1
verejné zakazky.

Zadavatel tedy konstatuje, Ze pocty nadob stanovené v pfiloze €. 6a i pocty nddob stanovené
v pfislusSném katalogovém listu jsou spravné, a to i v pfipadé, kdy ve vztahu k jednomu druhu
nadob nejsou napfic témito dokumenty jejich pocty shodné.

Dotaz ¢. 1.8 (citace)

U polozkového rozpoctu TKO (Priloha ¢. 6b) je v burice D67 (List , Tridény odpad”) pro danou
frekvenci svozu nddoby 1100 | uvedena hodnota 20 (jako pocet nadob).

V katalogovém listu 1 k TKO je ale u daného druhu nddob pro danou frekvenci uvedena hodnota 0
ks nddob. Neni zfejmé, ktery udaj je sprdvny.

Stejnd pripominka plati i ve vztahu k burikam D82, D83, D85 a D86 (svoz PE pytel), u nichZ je v
poloZzkovém rozpoctu uvedena hodnota 400 (resp. 100) kusu, v katalogovém listu je ale ve vztahu
k danym polozkam uvedena 0. Neni ziejmé, které z uvedenych udaju jsou spravné.

Zdddme o vysvétleni.

Odpovéd zadavatele:

I”

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze Pfiloha €. 6b zadavaci dokumentace obsahuje ,,mode
nebo taktéZ ,modelovy kos$“ stanoveny zadavatelem pro ucely stanoveni porovnatelnych
nabidkovych cen jednotlivych dodavatell pro ucely hodnoceni nabidek. Pocty jednotlivych nadob
apod. jsou tak zadavatelem v Pfiloze €. 6b stanoveny modelové, resp. odhadem dle predpokladu
budouciho rozsahu poskytovanych sluzeb. Naproti tomu Udaje o poctu ndadob uvedené
v jednotlivych katalogovych listech predstavuji idaje o skutecném poctu nadob dané kategorie,
kterymi zadavatel aktualné disponuje. Pokud tak jde konkrétné o nadoby na kovy o objemu 1100
|, nem3d aktudlné zadavatel k dispozici Zadné. V pribéhu poskytovani sluzby lze vSak predpokladat,
Ze pocet téchto nadob stoupne a bude se nasledné pohybovat okolo 20 nadob pro danou
frekvenci svozu, jak zadavatel predpokladd v modelu pro stanoveni nabidkové ceny. Toto navyseni
poctu nadob pfitom bude provedeno plné v souladu s mechanismem pro zménové Fizeni dle ¢l.
20 smlouvy pro ¢ast 2 verejné zakazky.

Zadavatel tedy konstatuje, Ze pocty nadob stanovené v pfiloze €. 6b i pocty nddob stanovené
v jednotlivych katalogovych listech jsou spravné, a to i v pfipadé, kdy ve vztahu k jednomu druhu
nadob nejsou napfic témito dokumenty jejich pocéty shodné.

Ve vztahu ke svozu PE pytl( pak zadavatel uvadi, Ze se jedna o sluzbu na objednavku. Dle kapitoly
D bodu 28 prilohy ¢. 1a smlouvy pro c¢ast 2 verejné zakazky (katalogovy list ¢. 1) pfitom plati, Ze
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pytle pro obcany bude zajistovat dodavatel v mnoistvi stanoveném objednavkou a bude je
obcanlim taktéZ vydavat. Zadavatel tak nema a ani nebude mit ve svém vlastnictvi Zadné PE pytle,
ale bude to naopak dodavatel, ktery je bude potizovat a zajistovat jejich distribuci obéanim. Tyto
PE pytle s odpadem bude mit nasledné dodavatel povinnost svézt z v objedndvce uréenych mist,
pfi¢emz sluzba bude hrazena dle skute¢ného mnozstvi svezenych pytld.

Zadavatel tak i ve vztahu k PE pytlim konstatuje, Ze pocty nddob stanovené v priloze €. 6b i pocty
nadob stanovené v katalogovém listu €. 1 ke smlouvé na TKO jsou spravné, a to i v pfipadé, kdy
nejsou napfic¢ témito dokumenty jejich pocty shodné.

Dotaz ¢. 1.9 (citace)

U polozkového rozpoctu TKO (Pfiloha ¢. 6b) chybi v burice G100 (List , Tridény odpad”) souctovy
vzorec. Zdddme o provedeni opravy.

Odpovéd zadavatele:

Na zakladé dotazu dodavatele zadavatel ptistupuje k pozadované Upravé pfrilohy ¢. 6b zaddvaci
dokumentace.

Dotaz €. 1.10 (citace)

V polozkovém rozpoctu TKO (Priloha ¢. 6b) je v listu TKO v Fddcich ¢. 97 aZ 107 (sloupci D) uvedeno
celkem 150 kontejnert. V katalogovém listu je u polopodzemnich kontejneri uvedena hodnota O.

Zdddme o vysvétleni, co znamenaji dané udaje uvedené v daném polozkovém rozpoctu?
Znamend to pocet polopodzemnich kontejnerd, které hodld zadavatel do budoucna poridit?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze Pfiloha ¢. 6b zadavaci dokumentace obsahuje ,,model”
nebo taktéZz ,modelovy ko$“ stanoveny zadavatelem pro uUcely stanoveni porovnatelnych
nabidkovych cen jednotlivych dodavatell pro ucely hodnoceni nabidek. Pocty jednotlivych nadob
jsou tak zadavatelem v Pfiloze ¢. 6b stanoveny modelové, resp. odhadem podle predpokladu
budouciho rozsahu poskytovanych sluzeb. Naproti tomu Udaje o poctu ndadob uvedené
v jednotlivych katalogovych listech predstavuji idaje o skute¢ném poctu nadob dané kategorie,
kterymi zadavatel aktualné disponuje. Pokud tak jde konkrétné o polopodzemni kontejnery, nema
aktualné zadavatel kdispozici skutecné Zzadné. V pribéhu poskytovani sluzby lze vsak
predpokladat, Ze pocet téchto nddob stoupne a bude se nasledné pohybovat okolo 150 nadob,
jak zadavatel predpoklada v modelu pro stanoveni nabidkové ceny. Toto navySeni poctu nadob
pfitom bude provedeno plné v souladu s mechanismem pro zménové fizeni dle ¢l. 20 pro ¢ast 2
verejné zakdazky.
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Zadavatel tedy konstatuje, Ze pocty nadob stanovené v pfiloze €. 6b i pocty nddob stanovené
v jednotlivych katalogovych listech jsou spravné, a to i v pfipadé, kdy ve vztahu k jednomu druhu
nadob nejsou napfic¢ témito dokumenty jejich pocty shodné.

Dotaz €. 1.11 (citace)

Z jakého diuvodu obsahuje ndvrh smlouvy (pro cdst 1 verejné zakdzky) smluvni pokutu dle bodu
17.2 za poruseni povinnosti potvrdit i pfiimout objedndvku, kdyZ objedndvka zadavatele se podle
bodu 5.6 ndvrhu smlouvy povazuje za prijatou a zdvaznou i v pripadé, Ze nebude pisemné
potvrzena?

Nepristoupi zadavatel k vypusténi dané smluvni sankce?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze nebude pfistupovat k vypusténi dané smluvni sankce.
V zdjmu zadavatele je, aby od dodavatele obdrzel explicitni potvrzeni ¢i pfijeti objednavky, a to
z dlivodu, Ze na zakladé takového explicitniho potvrzeni ¢i prijeti objednavky zadavatel ziskava
validni informaci o tom, Ze dodavatel objedndvku obdrzel a pocitd s jeji realizaci. Naproti tomu
v pfipadé nastupu domnénky potvrzeni ¢i pfijeti objednavky zadavatel tuto informaci neziska a
musi tak ndsledné ovérovat, zda dodavatel s poskytovanim sluzeb dle objednavky skutecné
zapocal ¢i nikoliv a pfipadné jej musi urgovat. Pro zadavatele je tak zcela zasadni, aby mu
dodavatel zaslal explicitni potvrzeni Ci prijeti objednavky a aby k nastupu domnénky potvrzeni i
prijeti zasadné nemuselo viibec dojit. Z tohoto dlivodu zadavatel na uplatnéni stanovené smluvni
pokuty trva.

Dotaz €. 1.12 (citace)

Podle ustanoveni bodu 17.6 ndvrhu smlouvy (pro cdst 1 verejné zakdzky) vznikd poskytovateli
povinnost hradit smluvni pokutu i v pfipadé cdstecné nedostupnosti zdkaznického centra, byt
prostrednictvim jediného z uvedenych kontaktnich udaju.

Takto nastavenou smluvni pokutu povaZujeme za nepfiméfenou, kdyZ nedostupnost jednoho z
uvedenych kontaktnich udaji nemizZe ovlivnit provozuschopnost zdkaznického centra jako celku v
situaci, kdy je jeho dostupnost zajisténa prostrednictvim zbylych kontaktnich udaja.

NeuvaZuje zadavatel s ohledem na vyse uvedené nad odstranénim nepfimérené tvrdosti
predmétného ustanoveni ndvrhu smlouvy a vypusténi dané smluvni pokuty?

Odpovéd zadavatele:

Na zakladé dotazu dodavatele zadavatel pfistupuje k nasledujici zméné zaddvaci dokumentace.
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V odst. 17.6 pfilohy €. 3a a pfilohy €. 3b (ve vzorech smluv na plnéni obou ¢asti verejné zakazky)
zadavaci dokumentace se plvodni obsah odstavcl 17.6 rusi a nahrazuje se novym textem, ktery

zni:

,V pfipadé nedostupnosti zakaznického centra — dispecinku v dobé dostupnosti dle odst. 8.10.2
této Smlouvy se uplatni nasledujici smluvni pokuty. V pfipadé nedostupnosti prostfednictvim
pevné linky a zdroven v pfipadé nedostupnosti prostfednictvim mobilniho telefonu se
Poskytovatel zavazuje zaplatit Objednateli smluvni pokutu ve vysi 1.000,- K¢ za kazdou i zapocatou
hodinu, kdy tento stav trval. Stejnd smluvni pokuta se samostatné uplatniv pripadé nedostupnosti
prostfednictvim e-mailu.”

V kontextu vySe uvedené zmény tak plati, Ze v pfipadé, kdy bude zakaznické centrum k dispozici
alespon prostfednictvim e-mailu a zdroven alespon prostrednictvim jednoho telefonniho
kontaktu (pevné linky nebo mobilniho telefonu), nevznikne na tuto smluvni pokutu objednateli
narok.

Upraveny text zadavaci dokumentace je obsaZen v pfiloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci
dokumentace ¢. 2.

Dotaz €. 1.13 (citace)

Bod 1.14 katalogového listu 1 (&dst 1 vefejné zakdzky) uvddi mimo jiné ndsledujici: , Cinnosti
nezbytné k provedeni svozu v zimnim obdobi zahrnuji taktéZ kompletni provddéni svozu na
komunikacich bez zimni udrZby. V pfipadé nemozZnosti vjezdu svozovym vozidlem na tyto
komunikace je Poskytovatel povinen zajistit svoz nddob nachdzejicich se na &i u téchto komunikaci
bud' za pomoci posoleni takové komunikace nebo jinym alternativnim zplsobem (napr. rucnim
pfivezenim sbérnych nddob aZ ke svozovému vozidlu), a to bez ohledu na dobu trvdni takového
zajisténi svozu.”

Uvedenou povinnost zhotovitele povaZujeme za neprimérenou s ohledem na pfedmét verejné
zakdzky, ktery spociva v nakldaddni s odpady. Zadavatel tim fakticky poZaduje, aby poskytovatel
bud’ provddeél v pfislusném rozsahu zimni udrzbu komunikaci a ploch, resp. aby nesl odpovédnost
za nezajisténi zimni udrzby zadavatelem (nebo jeho dodavatelem).

NeuvaZuje zadavatel s ohledem na vyse uvedené nad odstranénim nepfimérené tvrdosti
predmétného ustanoveni katalogového listu?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze prostfednictvim tohoto ustanoveni nedochazi
k pfenosu odpovédnosti za zimni Udrzbu na dodavatele, ale vyhradné k zajisténi fadného svozu
odpad( i v prabéhu zimniho obdobi. Dodavatel tak neni povinen za zadavatele provadét zimni
udrzbu, je vsak povinen provést svoz odpadu i v pripadé zhorsené sjizdnosti silnic ¢i v pfipadé
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obdobnych skutec¢nosti, které v zimnim obdobi stéZuji provedeni svozu odpadu, a jsou zplsobeny
ocekavatelnymi skutecnostmi objektivné souvisejicimi se zménami rocnich obdobi a souvisejicimi
zménami pocasi. Pfislusné ustanoveni navic dodavateli vyslovné umozniuje realizovat svoz odpadu
z téchto hlre pristupnych mist napfiklad prostfednictvim ru¢niho ptistaveni odpadovych nadob
ke svozovému vozidlu do mista, kam se Ize rozumné za danych podminek s timto svozovym
vozidlem dostat. Zadavatel pfitom dodavateli nepredepisuje, jakym konkrétnim zplsobem ma
dodavatel provedeni svozu i za ztizenych podminek zajistit. Naopak uréeni tohoto zplisobu je plné
na dodavateli, jelikoZ ten je odbornikem v ptislusném oboru. Dodavatel tak musi byt schopen
urcit, ktery zplsob provedeni svozu je pro néj v dané situaci nejlepsi, a zaroven zajisti fadné
splnéni povinnosti dodavatele ze smlouvy na plnéni ¢asti 1 vetejné zakazky.

Zadavatel tedy uvadi, Ze na uvedeném ustanoveni trva v jeho plvodnim znéni.

Dotaz €. 1.14 (citace)

Bod 1.18 katalogového listu 1 (Cdst 1 verejné zakdzky) uvddi, Ze poskytovatel md povinnost zajistit
radné poskytovani sluZzeb (nakladdni s SKO) i v pripadé nepredvidatelnych uddlosti (zejména pri
povodhnich), kdy napr. nebude mozZné vyuZivat mosty.

Stanoveni takové povinnosti je ale zcela neopodstatnéné a nepfimérené, kdyz v takovych
mimorddnych situacich bude provedeni Faddného svozu odpadi redlné znemozZnéno. Poskytovatel
by tak v danych pfipadech rediné prebiral riziko i za okolnosti vyssi moci.

NeuvazZuje zadavatel s ohledem na vyse uvedené nad odstranénim neprfimérené tvrdosti
pfedmétného ustanoveni katalogového listu?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze prostfednictvim tohoto ustanoveni dochazi k zajisténi
plnéni povinnosti zadavatele, které pro néj vyplyvaji zejména ze zakona o odpadech. Zadavatel
tak musi konkrétné zajistit, Ze odpad vznikajici na jeho Uzemi bude z jeho strany pfevzat a Zze s nim
bude ndsledné naloZeno v souladu s pravnimi predpisy. Tuto povinnost ma zadavatel i v pfipadé,
kdy je jeho Uzemi, resp. ¢ast jeho uzemi, stizena napfiklad povodni ¢i jinou pFirodni katastrofou,
nebo i v pfipadé jinych nepredvidatelnych udalosti, které svoz odpad( stézuji. Prostfednictvim
citovaného ustanoveni je tak zajisténo, Ze dodavatel bude sluzby dle smlouvy poskytovat i
v pfipadé takovych nepredvidatelnych udalosti, a to v rozsahu, v jakém dana nepredvidatelna
udalost poskytovani sluzeb objektivné zcela neznemoznuje.

Na prikladu povodni tak lze znazornit situaci, v jakém rozsahu je dodavatel povinen svoz odpadu
zajistit. V pripadé, kdy bude povodni zcela zaplavena (napf. 1m vody) ulice X a most Y vedouci do
ulice Z, nebude dodavatel povinen provést svoz z ulice X, nebot je jeho provedeni objektivné zcela
znemoznéno. Za predpokladu, Ze vSak do ulice Z bude existovat jina alternativni trasa nezZ pres
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most Y a za predpokladu, Ze tato alternativni trasa nebude objektivné nevyuzitelna (napf. nebude
zaplavena Ci zcela zablokovana naplavenymi prekdzkami), bude dodavatel povinen svoz z ulice
Z provést, ato v rozsahu, v jakém to neni objektivné znemoznéno, pficemz k dopravé do této ulice
bude muset vyuzit pravé uvedenou alternativni trasu.

Citované ustanoveni se tedy nevztahuje na pfipady, kdy je provedeni svozu mimoradnou situaci
v uréitém misté objektivné zcela znemoznéno, ale pouze na situace, kdy je touto mimoradnou
situaci ztiZzeno ¢i jinak zkomplikovano.

Zadavatel tedy uvadi, Ze na uvedeném ustanoveni trva v jeho plvodnim znéni.

Dotaz €. 1.15 (citace)

Obdobné pripominky jako v predchozim bodu uvddime i ve vztahu k povinnosti poskytovatele
stanovené v bodu 10 cdsti D katalogového listu 1 (Cdst 1 verejné zakdzky): ,,Onemocnéni,
karanténa ciizolace vétsiho poctu zaméstnancl Poskytovatele a jiné situace, které maji konkrétni
charakteru (napr. pandemie nemoci COVID-19 Ci vypadek techniky Poskytovatele), nepredstavuji
objektivni skutecnosti dle predchozi véty.“

I ve vztahu k danému ustanoveni povaZujeme stanoveni dané povinnosti za zcela neopodstatnéné
a neprimérené.

NeuvaZuje zadavatel s ohledem na vyse uvedené nad odstranénim nepfimérené tvrdosti
predmétného ustanoveni katalogového listu?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze prostfednictvim tohoto ustanoveni dochazi k zajisténi
plnéni povinnosti zadavatele, které pro néj vyplyvaji zejména ze zakona o odpadech. Zadavatel
tak musi konkrétné zajistit, Ze odpad vznikajici na jeho Uzemi bude z jeho strany prevzat a Ze s nim
bude néasledné naloZeno v souladu s pravnimi predpisy. Tuto povinnost ma zadavatel i v pripadé,
kdy na dodavatele dopadaji nepfiznivé okolnosti, které danému konkrétnimu dodavateli
provedeni svozu odpadl stézuji ¢i znemoznuji. Prostfednictvim citovaného ustanoveni je tak
zajisténo, Ze sluzby dle smlouvy budou fadné poskytnuty i v pfipadé takovych nepfiznivych
okolnosti, které dopadaji vyhradné na konkrétniho dodavatele a objektivné tak neznemoZznuji
zajisténi provedeni svozU alternativnimi zplsoby. V pfipadé, kdy takové nepftiznivé okolnosti na
dodavatele dopadnou a ten nebude sdm schopen svozy provést radné a v plném souladu se
smlouvou, bude tento dodavatel povinen zajistit provedeni svozl alternativnim zplsobem,
kterym muze byt napftiklad zajisténi zaméstnanc( ¢i vozidel z jiné pobocky dodavatele nebo od
jiného dodavatele, zajisténi kompletniho provedeni svozl po dobu trvani nepfiznivych okolnosti
prostiednictvim poddodavatele apod. Konkrétni volba alternativniho zplsobu splnéni povinnosti
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vyplyvajici ze smlouvy pritom zlistadva na dodavateli, ktery je za tuto volbu a za rfadné plnéni
smlouvy taktéz zodpovédny.

Zadavatel tedy uvadi, Ze na uvedeném ustanoveni trva v jeho plvodnim znéni.

Dotaz €. 1.16 (citace)

Bod 9 casti G katalogového listu 1 (Cdst 2 verejné zakdzky) stanovi smluvni pokutu i pro pripad,
kdy je tridény odpad z nddob vysypdn do svozového vozidla svdZejiciho smésny komundini odpad.

Jak ma poskytovatel postupovat v pfipadech, kdy bude takovy postup odivodnén (napr. dojde-li
ke znecisténi tfidéného odpadu barvou)?

Nemeélo by byt v katalogovém listu uvedeno, Ze pro takové pfipady se smluvni pokuta neaplikuje?

Odpovéd zadavatele:

Na zakladé dotazu dodavatele zadavatel pfistupuje k ndsledujici zméné zadavaci dokumentace.

V Priloze ¢. 1a smlouvy pro ¢ast 2 verejné zakazky (katalogovy list ¢. 1) se v kapitole G plvodni
znéni odst. 9 rusi a nahrazuje se novym textem, ktery zni:

,V pripadé, kdy je tfidény odpad z nddob vysypdn do svozového vozidla svazejiciho smésny
komunalni odpad pokuta v ¢astce 50 000 K¢ za kazdy jednotlivy pfipad vysypu tfidéného odpadu
do svozového vozidla svazZejiciho smésny komundlni odpad. To neplati v pfipadé, kdy byl tfidény
odpad z nddob vysypdan do svozového vozidla svazejiciho smésny komunalni odpad z objektivnich
dlvod( a v plném souladu s platnou legislativou, tedy napfiklad za situace, kdy byl tfidény odpad
v nddobé znecistén takovym zplsobem, ktery vylucuje dalsi nakladani s takovym odpadem jako
s tfidénym odpadem. Dodavatel je v takovém pripadé povinen prostrednictvim fotodokumentace
prokdzat, Ze byl odpad v nddobé zneciStény a jeho naloZenim by doSlo ke znehodnoceni
pfislusného odpadu ve svozovém vozidle”

Upraveny text zaddvaci dokumentace je obsazen v pfiloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci
dokumentace ¢. 2.

Dotaz €. 1.17 (citace)

Podle ustanoveni bodu 3 &dsti D katalogového listu 2 (Edst 2 verejné zakdzky) md poskytovatel
umoznit odloZeni odpadu na sbérny dvir také fyzickym nepodnikajicim osobdm, které nejsou
zapojené do obecniho systému odpadového hospoddrstvi, s tim, Ze v takovém pripadé budou
objednatelem hrazeny ceny nejvyse v rozsahu cen uvedenych v kapitole C katalogového listu.

Nerozumime tomu, proc¢ by mél byt poskytovatel u subjektii definovanych bodem 3 limitovdn vysi
ceny z vybérového Fizeni, kdyZ ndklady na odstranéni/vyuZiti odpadi téchto subjekti nebudou
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objednatelem poskytovateli hrazeny, ¢imzZ by méla byt, dle naseho ndzoru, cena plné v kompetenci
poskytovatele.

Zdddme o vysvétleni.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze prostfednictvim tohoto ustanoveni dochazi k zajisténi
plnéni povinnosti zadavatele, které pro néj vyplyvaji zejména ze zdkona o odpadech. Zadavatel
tak musi konkrétné zajistit, Ze odpad vznikajici na jeho Uzemi pti ¢innosti fyzickych nepodnikajicich
osob bude z jeho strany prevzat a Ze s nim bude nasledné nalozeno v souladu s pravnimi pfedpisy.
V ptipadé, kdy by osobdm nezapojenym do obecniho systému byly na sbérném dvore uctovany
excesivni ceny, by pfitom hrozilo, Ze tyto osoby budou misto pfedavani tohoto odpadu na sbérny
dvur volit jiné metody, kterymi se odpadu zbavi, a které nemusi byt v souladu se zakonem.
Zadavateli by tak pfipadné naristaly naklady na likvidaci ¢ernych skladek apod. U¢tovani jinych
cen za prevzeti odpadu osobam nezapojenym do obecniho systému a zadavateli, ktery hradi ceny
za prevzeti odpadu za osoby zapojené do obecniho systému, by ptitom bylo taktéz diskriminacni.

Zadavatel tedy uvadi, Ze na uvedeném ustanoveni trva v jeho plvodnim znéni.

Dotaz ¢. 1.18 (citace)

Jak mad poskytovatel v souvislosti s vyse popsanym problémem, ktery vyplyvad z ustanoveni bodu 2
cdsti D katalogového listu 2 (Cdst 2 vefejné zakdzky), ovérovat, zda je konkrétni osoba zapojena
do obecniho systému Ci nikoliv (viz povinnost dle bodu 4 cdsti D katalogového listu 2 pro cdst 2
verejné zakdzky)?

Bude muset poskytovatel u napr. fyzickych osob podnikatelli, prihldsenych do systému
odpadového hospoddrstvi na uzemi objednatele, nebo vlastniki nemovitych véci nebo prdvnickych
osob pokaZdé vyZadovat predloZeni pisemné smlouvy s objednatelem o jejich zapojeni do obecniho
systému?

Zdddme o vysvétlent.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze dodavatel bude ovérovat, zda je konkrétni osoba
zapojena do obecniho systému ¢i nikoliv nasledujicimi zplsoby:

a) U fyzickych osob zapojenych do obecniho systému na zdkladé jejich pfihlaseni v obci
kontrolou mista pobytu na obcanském prilikazu ¢i jiném dokladu prokazujicim prihlaseni
dotcené osoby v Usti nad Labem a totoZnost této osoby;

b) U vlastnik(i nemovité véci zahrnujici byt, rodinny dim nebo stavbu pro rodinnou rekreaci,
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ve které neni pfihlaena 7adnd fyzickd osoba a ktera je umisté&na na izemi Usti nad Labem,
kontrolou splnéni této podminky z listu vlastnictvi ¢i jiného dokladu prokazujiciho
vlastnické pravo této osoby k uvedené nemovité véci a kontrolou dokladu, ktery
prokazuje totoZnost této osoby;

c) U fyzickych osob podnikatell a jinych osob, které jsou zapojeny do obecniho systému na
zakladé smlouvy se zadavatelem, prostrfednictvim kontroly smlouvy dotéené osoby
s objednatelem o zapojeni do obecniho systému.

Doklady pro prokazani ucasti v obecnim systému predklada osoba, kterd odpad na sbérném dvore
odklada, pricemz dodavatel je povinen ovéfit jeji zapojeni do obecniho systému vzdy.

Zadavatel vyslovné upozoriiuje dodavatele, Ze pred ovérenim, zda je dotend osoba zapojena do
obecniho systému, nesmi od takové osoby odpad prijmout. V ptipadé, kdy osoba neprokaze, ze
jde o osobu zapojenou do obecniho systému, musi dodavatel odpad od této osoby pfijmout
vyhradné v rezimu uréeném pro osoby nezapojené do obecniho systému.

Zpresnény text zadavaci dokumentace je obsazen v pfiloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci
dokumentace €. 2.

Dotaz €. 1.19 (citace)

Jak ma poskytovatel s ohledem na povinnost dle bodu 6 ¢dsti D katalogového listu 2 (Cdst 2 verejné
zakdzky) ovérovat, zda je odpad odkldddn oprdvnénym zdstupcem méstského obvodu
Statutdrniho mésta Usti nad Labem?

Jaké doklady mad poskytovatel pro tyto ucely od zdstupci vyZadovat?
Zdddme o vysvétleni.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze zastupci méstského obvodu prokazuji skutec¢nost, Ze
prislusny méstsky obvod pfi odkladani odpadu zastupuji, pfedloZzenim potvrzeni této skutecnosti,
které bude vydano Odborem Zivotniho prostiedi Magistratu mésta Usti nad Labem.

Doklady pro prokazani zastupovani méstského obvodu predklada osoba, kterd odpad na sbérném
dvore odklada, pficemzZ dodavatel je povinen ovéfit platnost potvrzeni o zastupovani méstského
obvodu pfi ukladdani odpadu vidy.

Zadavatel vyslovné upozornuje dodavatele, Ze pred ovérenim, zda je dotena osoba skutecné
oprdvnéna zastupovat méstkou ¢ast, nesmi od takové osoby odpad pfijmout. V pripadé, kdy
osoba neprokaze, Ze jde o osobu opravnénou zastupovat méstkou ¢ast, musi dodavatel odpad od
této osoby pfijmout vyhradné v rezimu uréeném pro osoby nezapojené do obecniho systému.
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Zpfesnény text zadavaci dokumentace je obsazen v pfiloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci
dokumentace ¢. 2.

Dotaz €. 1.20 (citace)

Upozorriujeme, Ze zadavatel v souvislosti s bodem 12 ¢dsti D katalogového listu 4 (Cdst 2 verejné
zakdzky) rozsituje sluZzbu nad rémec minimdliniho poctu 5.000 ks vaki (big-bagu) ve smyslu 1.2
¢asti D daného katalogového listu 4. Zadavatel by mél trvat na provddéni svozii pouze ve vztahu k
vakim zajisténym poskytovatelem.

Pokud zadavatel ponechd v daném katalogovém listu povinnost svdZet zeleri i z jinych obald/pytli
neZ z vakil zajisténych poskytovatelem. Jakym zplsobem budou dané svozy zelené z
nesystémovych pytlt, vaku Ci jinych oball fakturovany?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze trva na svém pozadavku na svozu odpadu i z vaka i
jinych obald, které nebyly zajistény dodavatelem.

Poskytovani dotéené sluzby je fakturovano a hrazeno vzdy za kazdou tunu svezeného odpadu,
pfi¢emz tento princip se pIné uplatni i ve vztahu k odpadu z vaka &i jinych obald, které dodavatel
nezajistil.

Dotaz ¢. 1.21 (citace)

Upozorriujeme, Ze pod v poradi ¢tvrtou polozku tabulky dle ¢dsti C katalogového listu 7 (Cdst 2
verejné zakdzky) muZe podle okolnosti patfit sirokd skala odpadu (SKO i nebezpecné odpady). | s
ohledem na zastropovdni cen zadavatelem by proto bylo podle naseho ndzoru vhodné, aby byla
dand polozka rozdélena na dalsi podpoloZzky k nacenéni (alespori na samostatnou cenu pro SKO,
pripadné dalsi odpady kategorie ,,Ostatni” a samostatnou cenu pro nebezpecné odpady).

Pristoupi zadavatel s ohledem na vyse uvedené na navrhovanou upravu?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel pfistupuje k rozdéleni dotéené polozky. Upraveny text zaddvaci dokumentace je
obsaZen v pfiloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz €. 1.22 (citace)

Upozorriujeme, Ze pod v poradi ¢tvrtou polozku tabulky dle ¢dsti C katalogového listu 8 (Cdst 2
verejné zakdzky) mizZe podle okolnosti patfit sSirokd skdla nebezpecnych odpadi. | s ohledem na
zastropovdni cen zadavatelem by proto bylo podle naseho ndzoru vhodné, aby byla dand poloZka
pro ucely nacenéni rozdélena na dalsi podpoloZky nebezpecnych odpadu, napr. podle zkusenosti
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zadavatele z minulosti, minimdlné dle zplisobu odstranéni nebezpecnych odpadi (skladka,
spalovna),

Pristoupi zadavatel s ohledem na vyse uvedené na navrhovanou udpravu?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel pfristupuje k rozdéleni dotcené polozky. Upraveny text zadavaci dokumentace je
obsazen v pfiloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz €. 1.23 (citace)

Upozorriujeme, Ze v zaddvaci dokumentaci, resp. v katalogovém listu 2 (¢dst 2 vefejné zakdzky)
doslo ziejmé k pisarské chybé, kdyzZ je tam uveden kéd odpadu 21 01 08 01 O. Sprdvné by se mélo
jednat o kéd 20 01 08 01 O. Zdddme o provedeni opravy.

Odpovéd zadavatele:

Na zakladé dotazu dodavatele zadavatel pfistupuje k nasledujici zméné zadavaci dokumentace.

V Pfiloze ¢. 1b smlouvy na cast 2. verejné zakazky se v ¢asti | pavodni text ,,21 01 08 01 rusi a
nahrazuje se novym textem, ktery zni:

»2001 08 01“.

Upraveny text zadavaci dokumentace je obsazen v pfiloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci
dokumentace €. 2.

Zadost o vysvétleni ZD &. 2 ze dne 24. 2. 2023

Dotaz ¢. 2.1 (citace)

Ustanoveni bodu 6.1 ndvrhu smlouvy (pro cdst 1 verejné zakdzky) uvaddi, Ze celkovd cena za
poskytovadni sluZeb nesmi prekrocit za celou dobu ucinnosti (tj. za 8 let) ¢dstku 386.400.000 K¢.

Nemeéla by byt dand neprekrocitelnd ¢dstka podstatné vyssi, kdyZ predpoklddand hodnota zakdzky
na c¢ast 1 verejné zakdzky (bez predpoklddané inflace) ¢ini 225.679.913 K¢ (udaj za 4 roky, tedy
56,419 mil. K&/rok)? Zdddme o upresnéni.

Nepristoupi pripadné zadavatel k vypusténi daného ustanoveni ndvrhu smlouvy, kdyZ s ohledem
na okolnosti miZe stanoveni takové financni hranice plnéni smlouvy po dobu zamyslenych osmi
let spise komplikovat?
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Zdddme rovnéz o vysvétleni, jaké ndsledky by mélo pfekroceni celkové ceny ve smyslu daného bodu
6.1 ndvrhu smlouvy.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Zze komentovany nesoulad predpokladané hodnoty a
neprekrocitelné ceny pro Ucely smlouvy je dan tim, Ze v neprekrocitelné cené totiz na rozdil od
predpokladané hodnoty nejsou zahrnuty naklady na poplatky za ukladani odpadl na skladku a
naklady na tvorbu rekultivacni rezervy.

Na zakladé dalSich dotazl tykajicich se povinnosti vyuZiti nizkoemisnich vozidel dle zakona ¢.
360/2022 Sb., o podpore nizkoemisnich vozidel prostfednictvim zaddvani verejnych zakazek a
verejnych sluzeb v prepravé cestujicich (dale jen ,ZoPNV“) vSak zadavatel pfistupuje ke zméné
zadavaci dokumentace spocivajici ve zruSeni neprekrocitelnych nabidkovych cen a
neprekrocitelné ceny za dobu trvani smlouvy na ¢ast 1 vefejné zakazky. Upraveny text zaddvaci
dokumentace je obsaZen v ptiloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz €. 2.2 (citace)

V souvislosti s bodem 1 této Zddosti ddle upozorriujeme na skutecnost, Ze podle bodu 6.1 ndvrhu
smlouvy (pro cdst 1 verejné zakdzky) se do Cdstky neprekrocitelné ceny nezapocitdvd cena
uhrazend objednatelem na uhradu poplatku za uloZeni odpadu na sklddku a ndklady na
rekultivacni rezervu. Tyto poplatky/platby pochopitelné pripadaji v uvahu pouze pro pripad
skiddkovani odpad.

Podle platné legislativy pocinaje 1.1.2030 jiZ ovsem sklddkovdni komundlnich odpadi v zdsadé (aZ
na drobné vyjimky) nebude moZné. Komundlni odpady (nevytridéné) tak budou muset byt
primdrné energeticky vyuZivany — tedy spalovadny.

V pripadé spalovdni komundlnich odpadi se jiZ pochopitelné nebudou hradit ani poplatky za
uloZeni odpadu na skladku ani rekultivacni rezervy, v cendch za takové vyuZiti odpadt jiZ ale budou
muset byt plné zohlednény zvysené naklady na spalovdni odpadu.

Ceny za odstranéni odpadi na sklddce se dnes pohybuji (bez poplatk( a rekultivacni rezervy) na
vyrazné niZsi urovni neZ ceny za spalovani odpadi a dd se ocekdvat, Ze tento rozdil bude do roku
2029 zachovdn, tedy stejné jako poroste cena za sklddkovadni bude rist také cena za spalovdni
odpadl. Toto tvrzeni vychdzi ale pouze z obecného ocekdvdni, tim si nyni nemizZeme byt jisti, tzn.
v tuto chvili nejsme schopni predikovat kolik bude budouci cena za vyuZiti jedné tuny SKO od roku
2030.

Jakym zplsobem tedy zadavatel v ¢dstce neprekrocitelné ceny (odst. 6.1 smlouvy) zohledriuje
ocekdvané skokové zvyseni ndkladu na spalovdni komundiniho odpadu pocinaje rokem 2030?
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Ustanoveni bodu 6.1, resp. 6.2 ndvrhu smlouvy (pro cdst 1 vefejné zakdzky) by navic dle naseho
ndzoru mélo vyslovné pocitat i s mozZnosti prekroceni celkové (neprekrocitelné) ceny (a ostatné i
jednotkovych cen) v dusledku zvyseni ndkladd na vyuZiti odpadu jejich spalovdnim pocinaje rokem
2030 ve srovndni s ndklady na odstranéni odpadi na skladce.

Zdddme zadavatele o provedeni odpovidajici Upravy textace zaddvacich podminek (vé. ndvrhu

smlouvy).

Odpovéd zadavatele:

Na zdkladé dotazu dodavatele zadavatel pristoupil ke zméné zadavaci dokumentace spocivajici ve
zkraceni trvani smluv pouze do 31. 12. 2029. Zaroven dochazi ke zméné zplsobu nacenovani a
zméné poZadavkl zadavatele na zpUsob nakladani s odpadem. Upraveny text zadavaci
dokumentace je obsazen v ptiloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz ¢. 2.3 (citace)

V souvislosti s bodem 2 této Zddosti ddle upozorriujeme na skutecnost, Ze dle KL 1 pro cast 1
zadavatel poZaduje uvedeni jednotkové ceny za odstranéni nebo vyuZiti odpadu bez poplatku za
uloZeni na skladku a bez ndkladi na tvorbu rekultivacni rezervy. Jak jsme jiZ uvadéli v bodé 2 této
Zadosti jednotkovd cena za odstranéni SKO (bez poplatku a RR) a vyuZiti SKO je aktudlné ndsobné
na jiné urovni. Z toho divodu Zdddme zadavatele o rozdéleni ocenéni na jednotkovou cenu za
odstranéni a jednotkovou cenu za vyuziti odpadu.

Zdrovefi upozorniujeme zadavatele, Ze v tuto chvili neni z nasi strany mozné adekvdtné ocenit tuto
polozku od 1.1.2030, nebot nezndme nastaveni trhu odstranéni a vyuZiti odpadu od soucasnosti
za sedm let.

Zdddme zadavatele o Upravu této &dsti KL 1 pro &dst 1.

Odpovéd zadavatele:

Na zadkladé dotazu dodavatele zadavatel pristoupil ke komplexni zméné zadavaci dokumentace
spocivajici ve zméné zpUsobu nacenovani a zméné pozadavkl zadavatele na zplUsob nakladani
s odpadem.

V ndvaznosti na provedené zmény zadavaci dokumentace zadavatel konstatuje, Ze druhd cast
dotazu dodavatele jiz neni relevantni, nebot dodavatel nebude nacerovat odstrafiovani Ci
vyuzivani odpadu pro obdobi od 1. 1. 2030.

Upraveny text zadavaci dokumentace je obsazen v pfiloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci
dokumentace ¢. 2.

Stranka 17 z 29



Dotaz €. 2.4 (citace)

Ustanoveni bodu 6.1 ndvrhu smlouvy (pro Cdst 2 verfejné zakdzky) uvddi, Ze celkovd cena za
poskytovdni sluZeb nesmi prekrocit za celou dobu ucinnosti (tj. za 8 let) ¢dstku 364.611.960 K¢ (tzn.
cca 45,576 mil. K¢/rok).

Predpoklddand hodnota zakdzky na cdst 2 verejné zakdzky (bez predpokladané inflace) Cini podle
bodu 3.5.2 zaddvaci dokumentace ¢dstku 170.812.000 K¢ (udaj za 4 roky, tedy 42,703 mil. K¢/rok).

Uvedend predpoklddand hodnota cdsti 2 verejné zakdzky se ziejmé oaviji predevsim od dnesniho
objemu separovanych odpadi. S ohledem na bliZici se , konec skiddkovdni“ od roku 2030 Ize v
nejblizsich letech ocekdvat ve srovndni s dnesnim stavem postupné navysSovdni objemu separace
na tkor smésného komundiniho odpadu. Lze proto divodné ocekdvat, Ze v dohledné dobé dojde k
vyraznému ndristu objemu fakturace v ramci této druhé cdsti verejné zakdzky a neprekrocitelné
Cdstky ve smyslu bodu 6.1 ndvrhu smlouvy (pro Cdst 2 verejné zakdzky) tak bude dosaZzeno moznad
i dfive neZ v osmém roku plnéni smlouvy na &dst 2 verejné zakdzky.

Neméla by byt proto dand neprekrocitelnd ¢dstka v bodu 6.1 ndvrhu smlouvy (pro ¢dst 2 verejné
zakdzky) podstatné vyssi?

Nepristoupi pripadné zadavatel k vypusténi daného ustanoveni ndvrhu smlouvy, kdyz s ohledem
na okolnosti miiZe stanoveni takové financni hranice plnéni smlouvy po dobu zamyslenych osmi
let spise komplikovat?

Odpovéd zadavatele:

Na zakladé tohoto dotazu a dalSich dotaz(, které se tykaji povinnosti vyuZiti nizkoemisnich vozidel
dle ZoPNV zadavatel pfistupuje ke zméné zaddvaci dokumentace spocivajici ve zruseni
neprekrocitelnych nabidkovych cen a neprekrocitelné ceny za dobu trvani smlouvy na ¢&ast 2
vefejné zakdzky. Upraveny text zadavaci dokumentace je obsazen v pfiloze tohoto
vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace €. 2.

Zadost o vysvétleni ZD &. 3

Dotaz €. 3.1 (citace)

Dotaz & 1: k &dsti 2: Katalogové listy 1 a 2: SBERNE DVORY / Zddost o upravu pfiloh ZD

Mdme za to, Ze neni objektivné mozZné doloZit odpady s katalogovymi Cisly 20 03 04 [Kaly ze septik(
a Zump] a 20 03 06 [Odpad z cisteni kanalizace]. Tyto odpady nesmi byt prijaty do sbérného dvora,
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nebot jde o kaly a odpady z kanalizace, které museji byt pfeddny pfimo na COV. Lze je nicméné
svdZet/prepravovat v ramci mobilniho zarizeni.

Proto navrhujeme, aby priloha ZD, ¢dsti I. KL 2: Provoz sbérného dvora, v Cdsti I. ,Misto plnéni a
prehled poZadovanych druht odpadi prijimanych na sbérném dvore” byla upravena tak, aby z ni
byl odstranén poZadavek na uvedené kody odpadii 20 03 04 a 20 03 06.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze z ¢asti I. ptilohy €. 1b a ptilohy €. 1c smlouvy pro ¢ast 2
verejné zakdzky (katalogové listy €. 2 a 3) odstranuje odpady s kddem 20 03 04 a 20 03 06.

Upraveny text zadavaci dokumentace je obsaZen v pfiloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci
dokumentace ¢. 2.

Dotaz €. 3.2 (citace)

Dotaz ¢. 2: Katalogové listy 2- nakldddni s odpady vzniklymi pfi mimordadnych uddlostech

Zadavatel v Priloze ¢. 1b_SML_SKO_Katalogové listy (KL2) k ZD poZaduje zajistit nakladdni s
odpady vzniklymi pfi mimorddnych uddlostech a takovému odpadu prifadil kat.¢. 20 03 99.

Postup pro zarazovdni odpadu do Katalogu odpadi podle druhu je stanoven v § 4 vyhldsky ¢.
8/2021 Sb., o Katalogu odpadii a posuzovdni vlastnosti odpadii (Katalog odpadu).

»(3) Podle odvétvi, oboru nebo technologického procesu, v némz odpad vznikd, se nejdrive vyhledad
odpovidajici skupina, uvnitf skupiny potom podskupina odpadu. V dané podskupiné se vyhledd

vvvvvv

odpadu.

(4) Pokud pro urcity odpad nelze v Katalogu odpadi nalézt odpovidajici katalogové Cislo odpadu
ve skupindch 01 aZ 12 a 17 aZ 20, hledd se katalogové Eislo pro dany odpad ve skupindch 13, 14 a
15 Katalogu odpad.

(5) Pokud se nenalezne Zadné vhodné katalogové Cislo ani ve skupindch 13, 14 a 15, hledd se
katalogové ¢islo pro dany odpad ve skupiné 16.

(6) Pokud se nenalezne Zddné vhodné katalogové Cislo ani ve skupiné 16, pridéli se danému odpadu
katalogové cCislo koncici dvojcislim 99 ze skupiny odpadu vyhledané postupem podle odstavce 2. V
ndzvu se uvede technicky nebo béZné uZivany ndzev odpadu. Katalogové Cislo koncici dvojcislem
99 ve spojeni s technickym nebo béZné uzZivanym ndzvem odpadu oznacuje vZdy samostatny
poddruh odpadu.”
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Zarazeni odpadu vzniklych pri mimorddnych uddlostech pod kat. ¢. 20 03 99 je dle naseho ndzoru
v rozporu s platnou legislativou. Zdddme zadavatele, aby v uvedeném katalogovém listu (KL2)
nahradil kat. ¢. 20 03 99 tvrzenim, Ze kat. ¢. bude stanoveno dle skutecné povahy vzniklého odpadu
Ci obdobné.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze v Casti C. pfilohy €. 1b smlouvy pro ¢ast 1 verejné
zakdzky (katalogovy list €. 2) nahradil kéd odpadu ,,200399“ tak, Ze odpad bude zarazovdan pro
jednotlivé kédy dle skutec¢né povahy vzniklého odpadu.

Upraveny text zadavaci dokumentace je obsaZen v pfiloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci
dokumentace ¢. 2.

Dotaz ¢. 3.3 (citace)

Dotaz ¢. 3: Tabulky pro vypocet nabidkové ceny/ priloha ¢. 6a_ZD Tabulky pro vypocet nabidkové
ceny — ¢dst 1 verejné zakdzky a pfiloha ¢. 6b_ZD_Tabulky pro vypocet nabidkové ceny — cCdst 2
vefejné zakdzky

Zadavatel pracuje v téchto dokumentech s terminem ,,predpoklddand cena”. Domnivdme se vsak,
Ze by se mélo spise jednat o ,,nabidkovou cenu”. Zéddme zadavatele o terminologickou upravu,
pripadné o vysvétleni, co se pod pojmem , pfedpoklddand cena” rozumi.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele sdéluje, Ze Pfiloha ¢. 6a a Priloha ¢. 6b zadavaci dokumentace

|H

obsahuje ,model” nebo taktéz ,modelovy kos“ stanoveny zadavatelem pro uUcely stanoveni
porovnatelnych celkovych modelovych nabidkovych cen jednotlivych dodavatell a pro ucely
jejich nasledného hodnoceni. Rozsah plnéni ocenovany jednotlivymi dodavateli je tak ze strany
zadavatele stanoven jeho kvalifikovanym odhadem a s ohledem na predpoklad budouciho
rozsahu poskytovanych sluzeb. Rozsah, ve kterém v3ak budou sluiby nasledné skutecné
poskytovany, vsak nemusi pfesné odpovidat rozsahu, ktery byl zadavatelem modelové stanoven
pro ucely stanoveni nabidkové ceny v Ptiloze €. 6a a Pfiloze €. 6b zadavaci dokumentace. Skutecny
rozsah plnéni se tak mQze ménit napt. v souladu s mechanismem pro zménové fizeni dle ¢l. 20
jednotlivych smluv, ptipadné v souladem skutecné objednaného rozsahu Prilezitostnych sluzeb

poskytovanych na zakladé objednavky.

Z tohoto divodu oznacil zadavatel ceny vztahujici se k poskytovani dané sluzby za rok, pfipadné
ceny vztahujici se k poskytovani souboru sluzeb dle dotéeného listu prislusné tabulky za rok a za
celou dobu trvani pfislusné smlouvy za ,pfedpokladané”. Jak pfitom vyplyva z odst. 7.3 zaddvaci
dokumentace, je celkova , predpokladana” cena dle Pfilohy 6a a Pfilohy 6b zaddvaci dokumentace
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zaroven taktéZ nabidkovou cenou, a tedy cenou, kterd bude zadavatelem hodnocena v ramci
hodnoceni nabidek.

Pro vylouceni pochybnosti vSak tuto skute¢nost zadavatel v zadavaci dokumentaci na zakladé
dotazu dodavatele uptesnil. Upraveny text zaddvaci dokumentace je obsazen v pfiloze tohoto
vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz ¢. 3.4 (citace)

Dotaz C. 4: Tabulka pro vypocet nabidkové ceny / Priloha ¢. 6b_ZD_Tabulky pro vypocet nabidkové
ceny — ¢dst 2 vefejné zakdzky

Zdddme o vysvétleni resp. vyjasnéni a pfipadnou upravu pfiloh ZD v ndsledujicich édstech
nadepsané tabulky:

4

- zdlozka ,,Odpady ze zelené” — sloupec E Fddek 20 — burika by neméla byt podbarvena Zluté, neni

k nacenéni, mdme za to, Ze se jednd o chybu;

- zdlozka ,,NO“ — prekroceni limitu u svozu NO, cena by méla byt rozdélena na cenu za likvidaci na

4

spalovné a na sklddce, tj. méla by se skldadat ze dvou zdloZzek NO- prvni ,,NO likvidace na spalovné“
a druhd NO likvidace na skladce”;

- zdlozka , Objem” — Fddek 13 — ndklady za vytridéni sloZzek z objemného odpadu jsou vyssi neZ
zadavatelem uvedend cena 0,- K¢;

- zdlozka ,,Douklid” — sloupce E F G v Fadku 13 nejsou slouceny, slouceni nutné pro propocty;

- zdloZka ,,Douklid”“ — Fadek 14 - ndklady za vytfidéni sloZek z odpadu jsou vyssi neZ zadavatelem
uvedend cena 0,- K¢;

- zdlozka ,,Cerné sklddky” — sloupec D Fddek 20 - prekroceni limitu u svozu NO, cena by méla byt
rozdélena na cenu za likvidaci na spalovné a na skiddce;

Prosime o vyjdadreni k uvedenym nejasnostem a pripadné upravé pfilohy ZD v duchu uvedenych
pripominek.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k jednotlivym ¢astem dotazu dodavatele sdéluje, Ze:

- Ve vztahu k prvni odrazce pristoupil ke zméné zadavaci dokumentace, kdy v Pfiloze €. 6b
zadavaci dokumentace na listu ,,Odpady ze zelené” zménil podbarveni buriky E20 na bilou
barvu.
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Ve vztahu k druhé odraZce pfistoupil v Pfiloze €. 6b zadavaci dokumentace na listu ,,NO“
k rozdéleni cen za likvidaci nebezpecného odpadu, kdy budou nové stanoveny dvé
nabidkové ceny za odstranéni nebezpeéného odpadu jeho uloZzenim na skladce a za
odstranéni odpadu jinym zplsobem i za jeho vyufziti.

Ve vztahu k tfeti odrazce dodavatel nespravné pochopil obsah cen doplfiovanych do
fadku €. 13 v Pfiloze €. 6b zadavaci dokumentace na listu ,Objem®. Naklady na vytfidéni
odpadu totiz reflektuje dodavatel vyplnénim buriky E/F/G 8 tohoto listu. Tyto naklady tak
opétovné nevstupuji do ceny uvadéné burnkach E/F/G 13 a E/F/G 14 tohoto listu.
V bunkach E/F/G 13 a E/F/G14 jsou tak spravné uvedeny ceny 0,00 nebot se jedna
vyhradné o ceny za vyuziti jiz vytfidénych slozek, kterad vSsak samotné vyttidéni nezahrnuje
(to je dodavatel povinen zohlednit v ramci ceny doplfiované do buriky E/F/G 8).

Ve vztahu ke Ctvrté odraZce pristoupil zadavatel v Pfiloze €. 6b zadavaci dokumentace na
listu ,Douklid“ ke slou¢eni bunék E/F/G 13.

Ve vztahu k paté odrazce dodavatel nespravné pochopil obsah cen doplfiovanych do
fadku €. 14 v Priloze €. 6b zadavaci dokumentace na listu ,,Douklid“. Naklady na vytfidéni
odpadu totiz reflektuje dodavatel vyplnénim buriky E/F/G 9 tohoto listu. Tyto naklady tak
opétovné nevstupuji do ceny uvadéné bunkach E/F/G 14 a E/F/G 15 tohoto listu.
V burikdch E/F/G 14 a E/F/G15 jsou tak spravné uvedeny ceny 0,00 nebot se jedna
vyhradné o ceny za vyuziti jiz vytfidénych sloZek, kterad vSak samotné vytfidéni nezahrnuje
(to je dodavatel povinen zohlednit v ramci ceny doplriované do buriky E/F/G 9).

Ve vztahu k $esté odrazce pristoupil v P¥iloze ¢. 6b zadavaci dokumentace na listu ,,Cerné
skladky” k rozdéleni cen za likvidaci nebezpecného odpadu, kdy budou nové stanoveny
dvé nabidkové ceny za odstranéni nebezpecného odpadu jeho uloZenim na sklddce a za
odstranéni odpadu jinym zplUsobem ¢i za jeho vyuZiti. Na zakladé tohoto dotazu a dalSich
dotaz(, které se tykaji povinnosti vyuziti nizkoemisnich vozidel dle ZoPNV zadavatel navic
pfistupuje ke zméné zadavaci dokumentace spocivajici ve zruseni neprekrocitelnych
nabidkovych cen a nepfekrocitelné ceny za dobu trvani smlouvy na ¢ast 2 vefejné zakazky.

Upraveny text zadavaci dokumentace je obsaZen v pfiloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci

dokumentace ¢. 2.

Dotaz ¢. 3.5 (citace)

Dotaz ¢.5: sbér a svoz PE pytli

Dotaz se tykd prilohy ¢. 3A ZD Zdvazny vzor smlouvy pro ¢dst 1 VZ a ¢. 3B ZD Zdvazny vzor smlouvy

pro ¢dst 2 VZ, jakoZ i KL 1: Sbér a svoz PE pytld.
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Zadavatel v uvedenych prilohdch ZD nehovori o ndkupu téchto PE pytli, ale pouze o jejich zajisteni.
Zdddme zadavatele o upfesnéni, zda bude ndkup pytld zajistovat dodavatel nebo jej zajisti/uhradi
zadavatel.

Odpovéd zadavatele:

Ve vztahu k dotazu dodavatele zadavatel sdéluje, Ze nakup pytll v ramci relevantnich sluzeb
poskytovanych na zakladé smluv pro ¢ast 1 a pro cast 2 Verejné zakazky a jednotlivych
katalogovych list(l zajistuje dodavatel na vlastni naklady, které zohledni pfi nacenéni relevantnich
polozek vztahujicich se ke svozu odpad( z téchto pytl.

Zadavatel pro vylouceni pochybnosti pfistoupil k Upravé zadavaci dokumentace, kterd ma za cil
vyjasnit pfipadné pochybnosti o tom, z ¢i strany dochazi k zajisténi pytl(. Upraveny text zadavaci
dokumentace je obsazen v priloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz ¢. 3.6 (citace)

Dotaz ¢. 6: PoZadavek na uZiti nizkoemisnich vozidel bez ¢asového rozliseni

Dotaz se tykd ¢l. 16.2.2. vzoru smlouvy pro ¢dst 1i2 VZ, tj. pfilohy ZD ¢. 3A ZD Zdvazny vzor smlouvy
pro c¢dast 1 VZ, a jakoZ i pfilohy ¢. 3B ZD Zdvazny vzor smlouvy pro cdst 2 VZ, a sméfuje na
nizkoemisni vozidla, kterd jsou redlné 2x aZ 3x drazsi neZ standardni vozidla.

Jestlize ma klient, zejména po 1. lednu 2026, pinit smluvni podminky pro provoz bezemisnich
vozidel kategorie M1, M2, N1 (jak uvedeno v ¢l. smlouvy 16.2.2. (pro obé cdsti VZ)), pri ndkladech
na porizeni na takovdto vozidla je pak otdzkou, zda je mozZné pocitat u sluZzeb zahrnujicich dopravu
témito vozidly se stejnymi cenami jako do konce r. 2025, kdy se jesté budou moci vyuZivat spalovaci
motory.

Podle naseho ndzoru by mély byt ocenovaci tabulky zahrnujici dopravu vyse uvedenymi vozidly
rozdéleny na obdobi do konce roku 2025 a od zacdtku roku 2026 podobné, jako mad zadavatel
rozdéleny ceny na obdobi do konce r. 2029 a od zacdtku r. 2030 u odstrariovdni odpadi na
sklddce/spalovné?

Dalsi otdzkou je, zda s témito ndklady u sluZeb zahrnujicich dopravu vozidly kategorie M1, M2, N1
pocitaji zastropované ceny, kdyz je zjevné, Ze obecné jsou stropy zadavatelem vypocteny dle
vzorce: aktudlni ceny (z roku 2022) + 20 %. Mélo by tedy dojit k navyseni PH, resp. cenovych
stropd(?)

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele uvadi, Ze pozadavky na procentualni podil nizkoemisnich vozidel
vyplyvaji pfimo z pravniho predpisu, a to konkrétné ze ZoPNV. Dle tohoto zakona je zadavatel
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povinen procentudlni podily nizkoemisnich vozidel dodrZovat, pficemz za Gcelem zajisténi splnéni
této své povinnosti musi zadavatel souvisejici povinnosti pfevést na samotného dodavatele, ktery
bude vybirat, kterd konkrétni vozidla pfi plnéni predmétu jednotlivé ¢asti verejné zakazky vyuZije.
Pokud by pfitom zadavatel stanovené podily nedodrzel, vystavil by se riziku znaénych sankci, které
by mu mohly byt za poruseni uvedeného zdkona udéleny.

Zadavatel dale uvadi, ze ackoliv je pofizovaci cena nizkoemisnich vozidel, resp. i bezemisnich
vozidel, podstatné vyssi, nez pofizovaci cena jejich standardnich alternativ, Ize ocekdvat, Ze cena
jejich provozu bude naopak podstatné nizsi. Zadavatel tak predpoklada, ze zvySené ndklady na
pofizeni nizkoemisnich/bezemisnich vozidel se dodavateli z podstatné ¢asti vrati prostrednictvim
nizsich nakladl na jejich nasledny provoz.

Co se tak tyce rozdéleni cen pro obdobi do konce roku 2025 a od zac¢atku roku 2026, zadavatel
uvadi, Ze knému nepfistoupi. Dodavatelé totiz budou moct zvysené naklady na potizeni
nizkoemisnich ¢i bezemisnich vozidel castecné pokryt z naslednych Uspor pti provozu téchto
vozidel. Ve zbylé ¢asti zvysenych nakladll budou dodavatelé v pfipadé bezemisnich vozidel, ktera
jsou pozadovdna az od roku 2026, moct navic rozpocitat zvysené pofizovaci naklady na tato
vozidla do nabidkovych cen i za predchozi roky plnéni smlouvy, kdy bezemisnimi vozidly
disponovat nemusel. Nad ramec vyse uvedeného lze doplnit, Ze u vozidel kategorii N2 a N3, u
nichz zadavatel predpokladd, ze budou tvofit prevainou vétSinu vozidel vyuzivanych k plnéni
predmétu smluv, nejsou podminky jejich urceni jako nizkoemisnich v obdobi do konce roku 2025
a v obdobi od zac¢dtku roku 2026 odlisné.

V ndvaznosti na pozadavek nizkoemisnich vozidel vSak zadavatel pfistupuje ke zruseni
neprekrocitelnych nabidkovych cen a neprekrocitelné ceny za dobu trvani smlouvy a diléi zméné
souvisejici s prokazovanim splnéni povinnosti dodavatele spocivajici ve vyuzivani pozadovaného
podilu nizkoemisnich vozidel. Upraveny text zadavaci dokumentace je obsaZen v pfiloze tohoto
vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace ¢. 2.

Zadost o vysvétleni ZD ¢. 4

Dotaz €. 4.1 (citace)

V zaddvaci dokumentaci neni definovdn pocet osobnich a uZitkovych vozidel (M1, M2 /N1) nutnych
k plnéni vefejné zakdzky.

Zdddme zadavatele o vysvétleni, jakym zpisobem urci, zda doslo k napinéni povinnosti dodavatele
stanovenych v odst. 16.3 ndvrhu smlouvy s ohledem na bliZe neurceny pocet kusi techniky, ktery
se navic miZe v case ménit?

Stranka 24 z 29



Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele uvadi, Ze dodavatel musi zajistit splnéni stanovenych procentnich
podild nizkoemisnich vozidel priibézné. Od pocatku az do konce realizace jednotlivych smluv tedy
nesmi podil pouzivanych nizkoemisnich vozidel k zddnému okamziku klesnout pod stanovené
procentni hodnoty. Zadavatel tedy nestanovuje presné pocty kust nizkoemisnich vozidel ani
celkové pocty vozidel, ze kterych by mél byt procentualni podil nizkoemisnich vozidel poditan. Je
to totiz vyhradné dodavatel, ktery uréuje, jakym poctem vozidel bude pfedmét jednotlivé ¢asti
verejné zakazky realizovat. Dodavatel vsak vidy musi mit nejméné tolik vozidel, aby mohl fadné
zajistit plnéni viech sluzeb dle jednotlivych smluv.

Konkrétni povinny pocet nizkoemisnich vozidel tak bude zaviset na tom, kolik vozidel celkové bude
dodavatel ze své vile pro Ucely realizace predmétu prislusné Casti verejné zakazky vyuzivat. Pro
vylouéeni pochybnosti vSak zadavatel uvadi, Ze neni rozhodné, v jakém rozsahu (¢asovém Ci
vécném) je dotcené vozidlo pro realizaci predmétu Verejné zakdzky vyuzivano. Do celkového
poctu vozidel se tak pocitd kazdé vozidlo, které ma byt dodavatelem pro realizaci predmétu
verejné zakazky vyuZito. Do procentudlniho podilu nizkoemisnich vozidel se pak pocitd kazdé
nizkoemisni vozidlo (vozidlo spliujici definici nizkoemisniho vozidla dle jednotlivych smluv), které
ma byt dodavatelem pro realizaci predmétu verejné zakazky vyuzito.

Dotaz ¢. 4.2 (citace)

Zadavatel v odst. 16.2.3 ndvrhu smlouvy, stanovi, Ze dodavatel je povinen pfi poskytovadni sluZeb
vyuZivat nizkoemisni vozidla ve smyslu § 3 ZPNV, kterymi se mj. rozumi: ,silnicni vozidlo kategorie
N2 nebo N3 nebo silnicni vozidlo tfidy | kategorie M3 anebo tridy A kategorie M3 vyuZivajici
alternativni palivo podle § 2 pism. b) zdkona & 311/2006 Sb., o pohonnych hmotdch, ve znéni
pozdéjsich predpist, s vyjimkou paliva s vysokym rizikem nepiimé zmény ve vyuZivani pady
vyrabéného ze surovin, u nichZ je zjisténo znacné rozsifeni oblasti produkce na pldu s velkou
zdsobou uhliku v souladu s integrovanym vnitrostdtnim pldnem v oblasti energetiky a klimatu
podle prfimo pouZitelného predpisu Evropské unie upravujiciho sprdavu energetické unie
schvdlenym podle zdkona ¢. 165/2012 Sh., o podporovanych zdrojich energie, ve znéni pozdéjsich
predpisu; jde-li o vozidlo vyuZivajici tekuté biopalivo nebo syntetické Ci parafinické palivo, nesmi
byt smichdno s konvencnim fosilnim palivem” .

Zddéme zadavatele o sdéleni, zda je v tomto smyslu mozné vyuZit v rdmci kategorie N2 a N3
vozidla s pohonem CNG.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele uvadi, Ze dle § 2 pism. b) zdkona ¢. 311/2006 Sbh., o pohonnych
hmotach, ve znéni pozdéjsich predpisy, je alternativnim palivem "palivo nebo zdroj energie, které

slouZi alespori zédsti jako ndhrada zdroji fosilni ropy v doddvkdch energie pro dopravu a které
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maji potencidl prispét k jeji dekarbonizaci a zvysit environmentdini vykonnost odvétvi dopravy;
alternativnim palivem je zejména biopalivo nebo jiné palivo z obnovitelnych zdrojt, syntetické a
parafinické palivo, stlaceny zemni plyn vietné biometanu, zkapalnény zemni plyn vcetné
biometanu, zkapalnény ropny plyn, elektfina a vodik". Mezi alternativni paliva, jejichZ vyuziti je pfi
stanoveni nizkoemisni povahy vozidel kategorie N2, N3 a M3 pfipustné, tedy patfii CNG (stlaceny
zemni plyn).

Dotaz ¢. 4.3 (citace)

Upozorriujeme zadavatele na redlnou nedostupnost (resp. omezenou dostupnost) nizkoemisnich
vozidel na trhu a souvisejici aktudlni dlouhé dodaci Ihaty (nejen) téchto vozidel.
Dle informaci ziskanych primo od vyrobci vozidel na pohon CNG se navic upousti od vyroby tohoto
typu vozidel. Elektrovozidla kategorie N2/N3 pro komundini ucely jsou aktudlné uvddénd na trh, a
to v testovacich verzich, pficemZ napf. v Ceské republice je podle dostupnych informaci v
soucasnosti v provozu pouze jeden elektromobil kategorie N3 urceny pro svoz odpadu.

Nepristoupi pripadné zadavatel vzhledem k vysSe uvedenému a v ndvaznosti na povinnosti
stanovené v odst. 16.3 ndvrhu smlouvy k tpravé smluvnich podminek, kterd zohledni pripadnou
docasnou objektivni nemozZnost vyuZiti nizkoemisnich vozidel po zahdjeni pInéni vefejné zakdzky?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele uvadi, Ze poZadavky na procentuadlni podil nizkoemisnich vozidel
vyplyvaji ptimo z pravniho pfedpisu, a to konkrétné ze ZoPNV. Dle tohoto zdkona je zadavatel
povinen procentudlni podily nizkoemisnich vozidel dodrZovat, pficemz za ucelem zajisténi splnéni
této své povinnosti musi zadavatel souvisejici povinnosti pfevést na samotného dodavatele, ktery
bude vybirat, kterd konkrétni vozidla pfi plnéni predmétu Verejné zakazky vyuZije. Pokud by
pfitom zadavatel stanovené podily nedodrzel, vystavil by se riziku znacnych sankci, které by mu
mohly byt za poruseni uvedeného zdkona udéleny.

V tomto ohledu nemZe zadavatel stanovit dodavatellim Zadnou prechodnou Ih{itu pro dosazeni
procentualniho podilu nizkoemisnich vozidel, nebot by tim porusil zdkon. Zadavatel tedy v tomto
ohledu na dotéenych zaddvacich podminkach trva.

Dotaz €. 4.4 (citace)

Upozorriujeme zadavatele na vysoké pofizovaci ndklady nizkoemisnich vozidel. Pofizovaci ndklady
vozidel s pohonem CNG jsou aZ dvojndsobné vyssi, neZ je tomu u béZnych podvozki s naftovym
motorem. U elektromobilli je cena trojndsobnd a u vozidel na vodikovy pohon dokonce aZ
devitindsobnd. Zohledni zadavatel nasazeni nizkoemisnich vozidel v ramci pfedpoklddané hodnoty
verejné zakdzky, a to zejména vzhledem k aktudlné nastavenym cenovym stropum?
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Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele uvadi, Ze pozadavky na procentualni podil nizkoemisnich vozidel
vyplyvaji ptimo z pravniho pfedpisu, a to konkrétné ze ZoPNV. Dle tohoto zdkona je zadavatel
povinen procentudlni podily nizkoemisnich vozidel dodrZovat, pficemz za Gcelem zajisténi splnéni
této své povinnosti musi zadavatel souvisejici povinnosti pfevést na samotného dodavatele, ktery
bude vybirat, ktera konkrétni vozidla pfi plnéni pfedmétu Verejné zakazky vyuZije. Pokud by
pritom zadavatel stanovené podily nedodrzel, vystavil by se riziku znacnych sankci, které by mu
mohly byt za poruseni uvedeného zdkona udéleny.

Zadavatel dale uvadi, ze ackoliv je pofizovaci cena nizkoemisnich vozidel, resp. i bezemisnich
vozidel, podstatné vyssi, nez pofizovaci cena jejich standardnich alternativ, Ize ocekdvat, Ze cena
jejich provozu je naopak podstatné nizsi. Zadavatel tak prfedpokladd, ze zvysené naklady na
pofizeni nizkoemisnich/bezemisnich vozidel se dodavateli z podstatné ¢asti vrati prostfednictvim
nizsich nakladl na jejich nasledny provoz.

V navaznosti na pozadavek zadavatele na vyuziti nizkoemisnich vozidel vSak i nad rdmec vyse
uvedeného zadavatel pfistoupil ke zruseni neprekrocitelnych nabidkovych cen a neprekroditelné
ceny za dobu trvani smluv. Upraveny text zaddvaci dokumentace je obsazen v pfiloze tohoto
vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace €. 2.

Dotaz C. 4.5 (citace)

V souvislosti s poZadavky zaddvaci dokumentace na prokdzdni technické kvalifikace dle § 79 odst.
2 pism. j) ZZVZ Zadame zadavatele o upfesnéni, co je mysleno ndkladnim automobilem se skldpéci
ndstavbou o nosnostialespon 5 t. Jednd se o ndkladni automobil se sklopkou (skldpéc) nebo hdkovy
nosic kontejnerti s VOK?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu objednatele uvadi, Ze nakladnim automobilem se skldpéci nastavbou o
nosnosti alespon 5 t je myslen je nakladni automobil se sklopkou (tzv. sklapéc) s nosnosti sklapéci
nastavby (sklopky) alespon 5 tun. Upraveny text zadavaci dokumentace je obsazen v pfiloze
tohoto vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace ¢. 2.

Dotaz ¢. 4.6 (citace)

V souvislosti s poZadavky zaddvaci dokumentace na prokdzdni technické kvalifikace dle § 79 odst.
2 pism. j) ZZVZ ddle Zadame zadavatele o upresnéni, zda bude ve vztahu k dokladdni dispozice s
vozidly, kterd maji podle zaddvaci dokumentace splriovat poZadavky dohody o prepravé
nebezpecnych odpadi ADR, povaZovat za dostacujici kategorii AT (se zdpisem ve VTP)

Odpovéd zadavatele:
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Zadavatel k dotazu dodavatele uvadi, Ze ve vztahu k dokladani dispozice s vozidly, ktera maji podle
zadavaci dokumentace splfiovat poZadavky dohody o prepravé nebezpecnych odpadl ADR,
povazuje za dostacujici vozidla kategorie AT (se zapisem ve VTP).

Dotaz ¢. 4.7 (citace)

Dle katalogovych listi je poskytovatel povinen vybavit vozy urcéené ke svozu odpadu systémem GPS
s monitoringem cinnosti ndstavbové technologie prokazatelné zaznamendvajicim vysyp prislusné
nddoby.

Zdddme zadavatele o presnou specifikaci tohoto poZadavku. Jaky typ a mnoZstvi dat bude
zadavatel po poskytovateli poZadovat?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k dotazu dodavatele uvadi, ze v pripadé, kdy je dodavatel povinen vybavit vozy uréené
ke svozu odpadu systémem GPS s monitoringem cinnosti nastavbové technologie prokazatelné
zaznamenavajicim vysyp pfislusné nadoby. Je tedy nutné, aby tento systém zaznamenaval data
v rozsahu nezbytném pro urceni, Ze:

a) konkrétnivozidlo bylo v konkrétni den a ¢as na konkrétnim misté; a
b) natomto misté provedlo potfebny Ukon (vysyp nadoby, naloZeni odpadu apod.).

GPS monitoring tak musi umoznit pfinejmensim identifikaci vozidla, na kterém byl instalovan,
stanovit polohu tohoto vozidla s presnosti do 5 metr( k uréitému ¢asovému okamziku urcenému
dnem, hodinou, minutou a vtefinou a prokazani provedeni potfebného ukonu (vysyp nadoby,
naloZeni odpadu apod.) timto vozidlem.

Zména zadavaci dokumentace z vlastni iniciativy

Nad ramec vysSe uvedeného zadavatel sdéluje, Ze pristoupil taktéz k dalSim Upravam jednotlivych
dokumentd, které ve svém souhrnu tvofi novou verzi zadavaci dokumentace, pficemz z tohoto
dlvodu zadavatel doporucuje dodavatelim komplexni prostudovani zadavaci dokumentace,
kterd je obsaZzena v priloze tohoto vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace €. 2. Zadavatel taktéz
k zadavaci dokumentaci doplnil nové pfilohy obsahujici pasport nddob k Pfiloze ¢. 1a smlouvy pro
Cast 1 verejné zakazky (katalogovy list ¢. 1) a pasport nadob k Priloze ¢. 1a smlouvy pro ¢ast 2
verejné zakazky (katalogovy list €. 1).
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S ohledem na povahu zmén zadavaci dokumentace zadavatel prodluzuje lhiitu pro podani
nabidek tak, aby od uvefejnéni tohoto vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace ¢inila celou
svou pavodni délku. Nova lhiita pro podani nabidek tak konéi dne 18. 4. 2023, v 10:00 hodin.

Pfilohy: Priloha ¢. 1 — Zadavaci dokumentace véetné veskerych pfiloh

V Praze dne 13. 3. 2022

ROWAN LEGAL, advokatni kancelar s.r.o.
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