STATUTARNiI MESTO USTi NAD LABEM
Pravni odbor )
Velka Hradebni 2336/8, 401 00 Usti nad Labem

V Usti nad Labem 27. kvétna 2016

Dodatecné informace €. 3 k vefejné zakazce s nazvem »PojiSténi odpovédnosti za Gjmu pro
Statutarni mésto Usti nad Labem*.

Statutarni mésto Usti nad Labem (dale jen ,zadavatel') obdrzelo dne 24. 5. 2016 2adost
o dodateénou informaci k zaddvaci dokumentaci na vefejnou zakazku s nazvem ,Pojisténi
odpovédnosti za Gjmu pro Statutarni mésto Usti nad Labem®, uvefejnénou dne 13. 5. 2016 na
profilu zadavatele. Zadavatel v souladu s ustanovenim § 49 odst. 2 a 3 zakona ¢&. 137/2006 Sb., o
vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist, sdéluje k vySe uvedené vefejné zakazce
nasledujici dodate¢né informace:

Dotaz:

1) Prosime o sdéleni $kodného priibéhu za poslednich 5 let, tj. po&et $kod a jejich vyse v K¢,
a to jak vyplacené nahrady $kod, tak i rezervy na pojistna plnéni

2) V souboru ,Poptavany rozsah poji§téni‘ je na str. 2 uveden limit plnéni pro nahradu
nemajetkové djmy vzniklou v souvislosti se zasahem do prava na ochranu osobnosti,
pokud byla nahrada Ujmy uplatnéna podle § 11-13 z.&. 40/1964 Sb., ob&anského zakoniku,
pficemZ neni rozhodujici, zda se jedna o povinnost k nahradé ujmy souvisejici
s poskozenim Zivota ¢i zdravi, &i nikoliv.

Upozorriujeme, Ze tento zakon byl zruen novym ob&anskym zakonikem.

Dale prosime o upfesnéni rozdilu mezi timto pozadovanym limitem a limitem uvedenym
v pfedchozim fadku na str. 2, tedy nahradou nemajetkové (jmy uplatnéné v souvislosti
s pravem na ochranu osobnosti ¢lovéka (desaty fadek odshora).

3) Tato nejasnost je i na str. 8 a 9. Na str. 9 v prvnim odstavci je opét uveden zru$eny zakon ¢.
40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik a neni jasny rozdil mezi pozadovanym pojisténim na
nahradu nemajetkové Ujmy uplatnéné v souvislosti s pravem na ochranu osobnosti
uvedenym v poslednim odstavci na strané 8 a obdobnym pozadavkem uvedenym v prvnim
odstavci na str. 9 dokumentu ,Poptavany rozsah pojisténi*.

Odpovéd*

1) Statutarni mésto Usti nad Labem
Informace o 8kodném pribéhu za roky 2011 — 2016

Pojistné udalosti uplatiiované z pojisténi odpovédnosti za Gjmu (za Skodu)

pocet uzavrenych  vyplacené pojistne  pocet neuzavienych pocet pojistnych  pojistné pinéni celkem

pojistnych udalosti plnéni pojistnych udalosti uddlosti celkem  [vyplacené + rezerva)
201122012 {od 1.1.2011 do 31.12.2012) 305 2963 907 K¢ 0 0Ke 305 2963 907 K¢
213 {od1.1.2013 do 31.12.2013) 518 1088 507 KE 0 0Ke 518 1088 507 K¢
2014 (0d 1.1.2014 do 31.12.2014) 508 864 201 K¢ 7 620 901 K¢ 515 1485102 K¢
2015 (od 1.1.2015 do 31.12.2015) 560 1186 768 K¢ 6 44447 K¢ 566 1231 215 K¢
216 (od 1.1.2016 do 205.2016) 190 193784 K& 9 19519 K¢ 199 13 303K¢

Celkem 2081 6 297 167 K¢ 2 684 867 K¢ 2103 6 982 034 K¢




STATUTARNI MESTO USTi NAD LABEM
Pravni odbor ]
Velka Hradebni 2336/8, 401 00 Usti nad Labem

W s nad inhom. oz

V prehledu jsou uvedeny pojistné udalosti véech pojistenych ve smlouvé, tj. Statutarniho
mésta Usti nad Labem, méstskych obvod( mésta Usti nad Labem a pfispévkovych
organizaci mésta Usti nad Labem

Rezerva = odhad pojistného pInéni u dosud neuzavfenych pojistnych udalosti

Stav k datu 20. 5. 2016

2) Formulace vychazi zpotfeby pokryt v8echny pfipadné pozadavky o nahradu ujmy
uplatnéné v souvislosti s prdvem na ochranu osobnosti &lovéka nebo pravni osobnosti
pravnicke osoby, které mohou nastat. Vzhledem ktomu, Ze tato oblast byla novym
obCanskym zakonikem vyznamné upravena a v&echny pojidtovny v navaznosti na platnost
NOZu zménili své pojistné podminky, mohlo by dojit k odlisnému pohledu pojistoven
na posuzovani naroku poskozenych, které by uplatiiovali tjmu, jejichz pFi¢ina vznikla
v dobé platnosti ,,starého“ ob&anského zakoniku. Vzhledem k tomu, Ze je pozadovano
i tzv. ,retroaktivni kryti* (poji§téni se musi vztahovat na povinnost k nahradé Gjmy, ktera
byla zapfitinéna v obdobi od 1. 4. 2012 do 30. 6. 2016), mohou i takové pfipady stale
nastat.

Pokud podrobnéji rozebereme pozadovany rozsah pojisténi, v pfiloze &. 5 (Poptavany
rozsah pojisténi) je pozadovano pojisténi:

- Nahrady nemajetkové Ujmy uplatnéné v souvislosti s pravem na ochranu osobnosti
Cloveka, kterad vznikla pfi ublizeni na zdravi nebo usmrceni (zahrnuto v textu na strané
3).
Jednalo by se o pfipady, kdy by pfi¢ina ujmy vznikla v dobé platnosti ,nového*
ob&anského zakoniku.

- Nahrady nemajetkové Ujmy uplatnéné v souvislosti s pravem na ochranu osobnosti
Clovéka nebo pravni osobnosti pravnické osoby, ktera vznikla jinak, nez pfi ublizeni na
zdravi nebo usmrceni (uvedeno na strané 2, desaty fadek odshora).

Jednalo by se o pfipady, kdy by pfi¢ina Ujmy vznikla v dobé platnosti ,nového*
obcanského zakoniku

- Nahrady nemajetkové ujmy vzniklé v souvislosti se zasahem do prava na ochranu
osobnosti, pokud byla nahrada Ujmy uplatnéna podle § 11-13 z.& 40/1964 Sb.,
obCanského zakoniku, pficemz neni rozhodu1|C| zda se jedna o povinnost k nahradé
ujmy souvisejici s poskozenlm Zivota i zdravi, ¢i nikoli (uvedeno na strané 2, jedenacty
fadek odshora).

Jednalo by se o pripady, kdy by pfi¢ina Gjmy vznikla v dobé platnosti ,starého“
obcanského zakoniku (bez rozdilu, zda se jedna o Gjmy na zdravi &i nikoliv).

3) Viz odpovéd ¢. 2

S ohledem na povahu dotaz(i, zadavatel nebude posouvat Ih{itu pro podani nabidek.

Mgr. Milo$ StudenovsKy
vedouci pravniho oru
Magistratu mésta Usti nad Labem



