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POUZITE PODKLADY

e Mapové podklady a informace z katastru nemovitosti
¢ Vlastni terénni Setfeni zpracovatele posudku

e Doplnujici dispozice objednatele

e Zakon 114/1992 Sb.

¢ Vlastni dosavadni publika¢ni innost zpracovatele posudku

UVODNi USTANOVENI:

Tento odborny posudek byl vypracovan jako ucelové posouzeni dendrologického

potencialu stanoveného jako vyslednice vitality, zdravotniho stavu, péstebniho stavu a
provozni bezpecnosti. Sou¢asti dendrologického priazkumu je navrh stabilizace stromového
porostu a souboru péstebnich opatfeni. Odborny posudek byl vypracovan na zakladé
objednavky ze strany vlastnika pozemku.

Tento posudek bude nasledné pouZzit zadavatelem jako podklad pro probihajici
stavebni fizeni a nasledné pro realizaci navrzeného souboru stabilizacnich a péstebnich

opatfeni.

RAMCOVA METODIKA HODNOCEN:I:

e Predmétem odborného posudku je posouzeni aktualni dvojice porostl dfevin
v prostoru navrhovaného vybé&hu gibon( v arealu ZOO Usti nad Labem.

e Posudek vychazi ztoho, Ze oba hodnocené porosty dievin, které byly naposledy
hodnoceny v roce 2021, vykazuji do souCasné doby vyrazné snizeni dendrologického
potencialu a to v celém komplexu hodnocenych faktort. Tim pfedstavuji zvySené az
velmi vysokeé riziko provozniho selhani.

e posudek vypracoval Ing. Pavel Borusik, Ph.D. dne 25.9.2023 na zakladé
standardnich oborovych metodickych postupl a doporuceni.

e Pro hodnoceni vitality, zdravotniho stavu a provozni bezpecnosti jednotlivych stromu
bylo vyuzito standardni metodiky Mendelu odvozené z metodiky BULIR 2014. PFitom
smérodatné jsou pfedevsim atributy zdravotniho stavu a vitality.

e Zakladni charakteristiky hodnocenych dfevin jsou uvedeny v pfiloZzené tabulce.

e Pfi posuzovani péstebniho stavu porostl dfevin bylo vyuzito standardni metodiky
Mendelu BORUSIK, MARTINEK, SIMEK 2021.

e Pro jednoznacnou identifikaci stroml bylo pouzito Ciselné fady s poradovymi Cisly,
ktera byla jednotlivym stromm pfifazena v ramci inventarizace BORUSIK 2021/2022.

e Dreviny, které nebyly podrobné hodnoceny inventarizaci z roku 2021/2022, jsou pro
potfeby tohoto posudku evidovany pod pofadovymi €isly vzestupné fady, navazujici
na tuto Ciselnou fadu inventarizace.

o terénni Setfeni bylo provadéno ve dvou krocich a to nejdfive bylo zaméfeno na
podrobné hodnoceni vitality a zdravotniho stavu a ve druhém kroku pak stanoveni
navrhu stabilizacnich opatfeni.



VeSkeré hodnocené dfeviny

jsou

zakresleny v relevantnim

vyfezu

mapy

dendrologického prizkumu (vyhotovena samostatna mapova pfiloha, umoziujici
presnou identifikaci jednotlivych stroma).
Veskeré stromy navrzené timto posudkem k pokaceni jsou v terénu opatfeny Cislem.

Soucasti terénnich Setfeni bylo pofizeni podrobné fotodokumentace, ktera je
archivovana u zpracovatele posudku po dobu péti let a na pokyn zadavatele muze
byt poskytnuta k nahlédnuti tfeti osobé.

VYSLEDKY HODNOCENI
a. Souhrn hodnocenych drevin v inventarizacni tabulce
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Nizky dendrologicky
822 | Pinus nigra 6|12 (18| 4|44 |4]2]3 |ks potencial
P Nizky dendrologicky
823 | Pinus nigra 7121318 41414123 |ks potencidl
P Nizky dendrologicky
824 | Pinus 7123|1414 ]14]4)|4|2]3 |ks otencial

P| 827 Pinus nigra 113 |6 (324 |2 |3|1|1]2|ro
P| 828 pinus nigra 113 |16 (324 |2 |3|1]|1]2|ro
P| 829 Pinus nigra 1136 (324 |2|3|1|1|2|ro
P| 831 |Prunus avium 1 1 3 1 2 1 4 1 3 | ks |Nevhodné vrastajici
p| gap|Pyus | comunis 5| 1|4/(18(4|4|2]|4]|1]|3 |ks |2 dendrologicly
P | 1222 | Aesculus | hippocastanum 13/0| 6 (24| 4|33 |4|2]| 3 |RrRO

1223

Aesculus

hippocastanum

P | 1229 | Aesculus | hippocastanum 13| 0| 6 |24 4|3 |3|4]|2]| 3 |RrO
P | 1230 | Aesculus | hippocastanum 13| 0| 6|24 4|3 |3|4]|2]| 3 ]|RrO
P | 1231 | Aesculus | hippocastanum 13| 0| 6 |24, 4|3 |3 |4]|2]3

P | 1232 | Aesculus | hippocastanum 13| 0| 6 |24, 4|3 |3 |4]|2]3

P | 1234 | Aesculus | hippocastanum 13| 0|6 |24, 4|3 |3 |4]|2]| 3 ]|rRro
P | 1235 | Aesculus | hippocastanum 13(0| 6 (24,433 |4|2]| 3 ]|RO
P | 1236 | Aesculus | hippocastanum 13/ 0|6 (24| 4|33 |4|2]| 3 |RrRO




P | 1237 | Aesculus | hippocastanum 13| 0| 6 |24 4|3 |3|4]|2]| 3 |RrRO

P | 1238 | Aesculus | hippocastanum 13/ 0|6 (24| 4|3 (34| 2|3 |RrRO

P | 1239 | Aesculus | hippocastanum 13| 0|6 |24, 4 |3 |3]4]|2]| 3 ]|RrRO

P | 1240 | Aesculus | hippocastanum 13| 0| 6 (24| 4| 3| 3| 4| 2| 3 |ks |Pestebnidivody
P | 1241 | Aesculus | hippocastanum 13/ 0|6 (24| 4|33 |4|2]| 3 |RO

P | 1242 | Aesculus | hippocastanum 13| 0| 6 |24 4|3 |3|4]|2]| 3 |rO

P | 1243 | Aesculus | hippocastanum 13| 0| 6 |24 4|3 |3 |4]|2]| 3 ]|RrO

P | 1244 | Aesculus | hippocastanum 13| 0 | 6 |24 4| 3| 3| 4| 2| 3 |ks |Peéstebnidivody
P | 1245 | Larix decidua 13| 5|3 |14| 4 | 4| 2| 3| 3| 3 |ks |Pestebnidavody
P | 1246 | Larix decidua 14|53 (18,4 |4 |3 |4 )| 3|3

P | 1247 | Larix decidua 13| 6 | 3|14, 4| 5|3|5]|3]| 3

P | 1248 | Larix decidua 12| 2 | 5[36| 4 | 3|2 | 3| 3| 3 |ks |Pestebnidivody
P | 1249 | Larix decidua 145|318, 4 |4 |(3|4)|3]|3

P | 1250 | Larix decidua 13| 6 | 3|14, 4|5 |3 |5]|3]3

P | 1251 | Larix decidua 13| 4 | 5|24 4| 3| 2| 3| 3| 3 |ks |Péstebnidavody
P | 1253 | Larix decidua 1415|1318, 4 |4 |3 |4 ] 3|3

P | 1254 | Larix decidua 13| 6 | 3|14, 4|5 |3 |5]|3]3

P | 1255 | Larix decidua 14| 5|13 |18, 4|4 |3 |4 ]3] 3

p | 1256 | Larix decidua 13| 6 | 3|14 4 |53 |5]| 3] 3 |ks r’;lci)ilgzccijéelndrologicky
P | 1257 | Larix decidua 12|12 | 5|36 |4 |3|2]3]3]3

b | 105g |Laix | decidua 145 |3 (18] 4| 4|3 |4]3]3 |ks |putsendelogely
P | 1259 | Larix decidua 13/ 6 |3 (14,4 |5 |3|5]|3]|3

P | 1260 | Larix decidua 13| 4| 5|24, 4|3 |2 |3]3]3

P | 1261 | Larix decidua 12| 2 | 5[36| 4 | 3|2 | 3] 3| 3 |ks |Pestebnidivody
P | 1262 | Larix decidua 145|318, 4|4 |3|4)|3]|3

P | 1263 | Larix decidua 145|318, 4|4 |3|4)| 3|3

b | 1264 |Larx | decidua 145 |3 (18] 4| 4|3 |4]3]3 |ks |pubsdendologely
b | 1065 [Laix | decidua 136 | 3 [14|4 |5 | 3|5 3|3 |ks |purdondologely
P | 1266 | Larix decidua 12| 2| 5364|323 ]|3]|3

P | 1267 | Larix decidua 145|318, 4 |4 |3 |4 )| 3|3

b | 1068 |Laix | decidua 145 |3 (18] 4| 4|3 |4]3]3 |ks |putsdendelogely
P | 1269 | Larix decidua 13| 6 | 3|14, 4|5 |3 |5]|3]3

p | 1270 Larix decidua 14| 5 | 3|18 4 |4 | 3|43 ]| 3 |ks glcijle(r)_/'lc?a’elndrologicky
p | 1271 | Acer negundo 9 (0 (824 4| 4|2 |4 3| 3 |ks I;lz:zc(ii;ndrologicky
b | 1077 |Laix | decidua 14| 5|3 |18|4|4|3]4]|3|3 ks | iandroooed
P | 1273 | Larix decidua 13| 6 | 3|14, 4|5 |3|5]|]3]3

P | 1274 | Larix decidua 12| 2 | 5[36|4 | 3|2 | 3] 3| 3 |ks |Pestebnidivody
P | 1275 | Larix decidua 14| 5 | 3 |18| 4 | 4 | 3 | 4 | 3 | 3 |ks |Pestebnidivody
P| 1276 | Pinus nigra 127 |12 (14,4 |42 |4 )| 3|3

P| 1277 | Pinus nigra 127 |12 (14,4 |42 |4)| 3|3

P | 1278 | Pinus nigra 127 |12 (14,4 |42 |4 )| 3|3

P | 1279 | Pinus nigra 12| 7| 2 (14| 4 | 4 | 2| 4| 3| 3

p | 1280 | Pinus nigra 127 |12 (14,4 | 4|2 |4 )| 3| 3 |ks gcijle(nyc?;ndrologicky
b | 1281 |Pinus | nigra 127 | 2[14]4 4] 2|4]3]3 |ks |pubsdendelogely
P | 1282 | Pinus nigra 127112 (14,4 |42 |4)| 3|3




P | 1283 | Pinus nigra 12| 7|12 |14 4 | 4|2 |4 ]| 3| 3
P | 1284 | Pinus nigra 12| 7|12 |14 4 | 4|2 |4 ]| 3| 3
P | 1285 | Pinus nigra 127112 (14,4 |42 |4)| 3|3
P | 1286 | Pinus nigra 127 |12 (14,4 |42 |4)| 3|3
P | 1287 | Pinus nigra 127112 (14,4 |42 |4)| 3|3
P | 1288 | Pinus nigra 127 |12 (14,4 |4 |2 |4 )| 3|3
P | 1289 | Pinus nigra 127 |12 (14,4 |4 2|4 )| 3|3
P | 1290 | Pinus nigra 127 |12 (14,4 |4 2|4 )| 3|3
p | 1091 |Pinus  [nigra 12|72 |14 4] 4| 2]4]|3|3 ks | iendroioded
b | 1292 [Pinus | nigra 127 |2 (144 | 4] 2|4]3]3 |ks |pubsdendologely
P | 1293 | Pinus nigra 127 |12 (14,4 |42 |4)| 3|3
P | 1294 | Pinus nigra 127 |12 (14,4 |42 |4)| 3|3

b. Komentar k vySe uvedené inventarizacni tabulce:

Z vySe uvedené tabulky vyplyva, Ze hodnocené porosty dfevin v prostoru
planované expozice gibonl jsou tvofeny celkem 86 kusy vzrostlych stromu.
Z tohoto poctu €ini 24 ks Aesculus hippocastanum, 29 ks Pinus nigra, 29 ks
Larix decidua, 2 ks Acer negundo, 1 ks Prunus avium a 1 ks Pyrus comunis.
Bylo zjisténo, Ze u vSech hodnocenych stroml jsou nalezeny snizené az
kritické hodnoty parametrl celkové vitality, zdravotniho stavu, péstebniho
stavu, popf. celkového dendrologického potencialu, které zasadnim zplsobem
zvySuji riziko provozniho selhani.

Vyrazné zhorSené hodnoty celkové vitality a zdravotniho stavu vykazuji
strmou dynamiku zhorSovani oproti roku 2021.

Spatny péstebni stav je vyslednici dlouhodobé absence odpovidajici péstebni
péce.

Velka €ast drevin obou sledovanych jehli€natych taxont ma kriticky prekrocen
Stihlostni koeficient a nedostatec¢né vyvinutou korunu s tak vysokym stupném
defoliace, Ze neni Sance ani na kratkodobé zlepSeni.

U taxonu Aesculus hippocastanum je na vSech hodnocenych jedincich patrna
Spatna genetickda hodnota vyznacujici se nepfiméfené vysokou cCetnosti
vidli¢natych deformaci s tlakovym vétvenim; tato skutecnost je pfi¢inou vysoké
miry rizika provozniho selhani.

Z vySe uvedenych davodu je v hodnocenych porostech dfevin navrzena silna
péstebni probirka zaméfena na posileni stability a podporu vitality a
zdravotniho stavu ponechanych jedincl. V ramci probirky bude uplné
odstranéno 24 ks stromu a dalSich 13 ks stromd (Larix, Pinus) bude
redukovano na stromoveé torzo vysky 6 az 8 m. V inventarizacCni tabulce je toto
péstebni opatfeni oznaceno zkratkou KS.

17 ks stroml navrzenych k pokaceni v ramci péstebni probirky dosahuje
obvodu kmene ve vyc€etni vySce 80 cm a vySe a pro tyto jedince je nutno
zajistit v predstihu pfed zapoc€etim kaceni rozhodnuti o povoleni kaceni drevin
rostoucich mimo les. Tyto stromy jsou v inventariza¢ni tabulce oznaceny
rizovou barvou.

U v8ech ponechanych jedincu taxonu Aesculus hippocastanum je navrzena
stabilizace za pomoci obvodové redukce korun se snizenim objemu koruny o
cca 30%. V inventarizaCni tabulce znaceno jako péstebni opatifeni RO.



e Vjehlicnaté Easti porostu bude po ukonceni péstebni probirky provedena
dosadba drevin ve sponu 3x3 metry do ochrannych oplutkd s vyuzitim taxon(
drevin odpovidajicich stanovisti a bionomii chovanych zvirat.

e Podrobna technologie vysadby a povysadbové péce bude specifikovana
v dokumentaci pro provedeni stavby.

e Vzhledem ktomu, ze se vreSeném uzemi bude realizovat nova expozice
gibonu, bude nutno realizovat péstebni probirku v predstihu pred zapocéetim
stavebni €innosti.

e Veskeré ponechané dreviny je nutno po dobu stavby ucinné chranit pred
negativnimi vlivy stavebni ¢innosti a to jednak bednénim bazalni ¢asti kmenl
véetné korfenovych nabéhl, jednak zajistit ochranu korfenového prostoru
funkénim stavebnim oplocenim, popf. jinou vhodnou pevnou zabranou.

e Podrobna technologie ochrana drfevin pred stavebni cinnosti bude
specifikovana v dokumentaci pro provedeni stavby.

e U ponechanych stroml bude provedeno zleps$eni kvality pidniho prostiedi
injektazi.

e Podrobna technologie zlepSeni pudniho prostiedi bude specifikovana
v dokumentaci pro provedeni stavby.

[

ZAVER

Stav vSech stromovych jedinci v hodnocenych porostech drevin je na
zakladé vysledku terénnich Setfeni nutno povazovat za rizikovy, kdy zejména
v pripadé obou zastoupenych jehlicnatych taxona je jednak velmi vysoka
pravdépodobnost provozniho selhani, jednak hrozi komplexni rozpad porostni
struktury spojeny s faktickym zanikem porostu.

Vzhledem k bezprostfednimu riziku provozniho selhani  spojeného
s ohrozenim zivota a zdravi osob, prezentovanych zvirat, popf. majetku je povinnosti
Zadatele jako vlastnika predmétnych stromu jedince doporuéené timto
dendrologickym posudkem bezeSkodné odstranit. Soufasné upozorhuji na
skute€nost, Zze se bude u d&asti jedinch jednat o rizikové kaceni sousi, drevin
s tlakovym a tahovym drevem a vyhnilych drevin, pfi kterém je nutno postupovat
s nalezitou opatrnosti.

V Treboni dne 25.8.2023 Ing. Pavel Borusik, PhD.




